COHERENCIA Y JUSTIFICACION
Profesora: Dra. Amalia Amaya Navarro

amalia.amaya@gmail.com

Oficina: Segundo piso del Instituto de Investigaciones Filosóficas

Martes de 12 a 2, aula 5.
El objetivo de este curso es examinar el papel que juega la coherencia en una diversidad de contextos de justificación. Examinaremos las principales teorías coherentistas de la justificación epistémica, las teorías de la coherencia explicativa en filosofía de la ciencia, las teorías de la coherencia deliberativa así como las teorías coherentistas de la justificación en ética y en Derecho. Después de una breve discusión de las aproximaciones coherentistas a la psicología del razonamiento, el curso concluirá explorando las relaciones entre la teoría de la coherencia, la teoría de la verdad y la teoría de la virtud. 
1. Introducción 
31 de Enero
2. Fundacionismo y coherentismo 

7 de Febrero

L. BonJour, ‘The Structure of Empirical Knowledge, selección.

3. Teorías coherentistas de la justificación epistémica 
            14 de Febrero

BonJour, The Structure of Empirical Knowledge, selección.

Lehrer, Theory of Knowledge, selección.

4. Contextualismo
21 de Febrero


Williams, Problems of Knowledge, selección.

 
Henderson, ‘Epistemic Competence and Contextualist Epistemology’.
5. Las teorías de la coherencia explicativa
28 de Febrero


Harman, ‘Inference to the Best Explanation”

Thagard, Conceptual Revolutions, selección.
6. La teoría de la coherencia como satisfacción de restricciones
6 de Marzo


Thagard, Coherence in Thought and Action, selección.
7. Teorías coherentistas de la justificación moral
13 de Marzo


DePaul, Balance and Refinement, selección.


Ralws, La justicia como equidad, selección.

8.  Teorías de la coherencia práctica
20 de Marzo


Richardson, Practical Reasoning about Final Ends, selección.

Hurley, Natural Reasons, selección.
9.  Teorías coherentistas de la justificación jurídica I
27 de Marzo


MacCormick, Rhetoric and the Rule of Law, selección.
11. Teorías coherentistas de la justificación jurídica II
10 de Abril


Dworkin, El imperio del Derecho, selección.

12.  Teorias coherentistas de la prueba jurídica


17 de Abril

MacCormick, Rhetoric and the Rule of Law, selección.


Allen y Leiter, ‘Naturalized Epistemology and the Law of Evidence’
13.  La coherencia y la psicología del razonamiento
24 de Abril

Hastie and Pennington, ‘A Cognitive Theory of Jury Decision-Making: The Story Model’.

Simon, ‘A Third View of the Black Box: Cognitive Coherence in Legal Decision-Making’.
Wagenaar et al. Anchored Narratives, selección.

14. Coherencia y virtud
8 de Mayo


Sosa, ‘La red y la pirámide’

Amaya, ‘Legal Justification by Optimal Coherence’
15. Coherencia y verdad
22 de Mayo


Davidson, ‘A Coherence Theory of Truth and Knowledge’

Walker, The Coherence Theory of Truth, selección.
REQUISITOS
Los requisitos para acreditar el curso son:

· Un ensayo de alrededor de 12 páginas, a doble espacio, usando tipos Times 12 puntos, con márgenes de 1.25 pulgadas (aprox. 3,500 palabras). Tienen que registrar el número de palabras al final del ensayo. La fecha límite para entregar el ensayo será el 8 de Junio. Se bajara un punto completo por cada día que se retrasen en entregar su ensayo. Pueden entregar su trabajo antes de esa fecha. El trabajo tendrán que entregarlo en mi oficina en el Instituto de Investigaciones Filosóficas en un horario de 9:00 a 18:00 hrs. con la secretaria del piso, Socorro Hernández.
· Asistencia. No más de tres faltas. Si tienen problemas con este requisito, pueden discutirlo al inicio del curso conmigo.
· Participación. Su participación en clase es esencial para la buena marcha del curso y la forma de aprendizaje más efectiva. Deben venir siempre preparados para discutir los temas a tratar, es decir, deben haber leído los textos asignados antes de clase. La participación informada influirá de manera positiva –y en algunos casos decisiva- en su calificación final. 
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