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ración más p r o f u n d a d e l a q u e es p o s i b l e e n este t e x t o de las i m p l i c a c i o n e s de 
l a d o b l e separación e n t r e l a v i d a doméstica y l a v i d a c i v i l , y d e l a separación 
de l o p r i v a d o y l o público d e n t r o de l a p r o p i a s o c i e d a d c i v i l . L a s críticas f e m i ­
n i s t a s i m p l i c a n u n a p e r s p e c t i v a dialéctica s o b r e l a v i d a s o c i a l c o m o a l t e r n a t i v a 
a las dicotomías y o p o s i c i o n e s d e l l i b e r a l i s m o p a t r i a r c a l . R e s u l t a t e n t a d o r , c o m o 
d e m u e s t r a n las p r o p i a s f e m i n i s t a s , s u s t i t u i r l a oposición p o r l a negación ( n e g a r 
q u e l a n a t u r a l e z a t e n g a algún p a p e l e n u n o r d e n f e m i n i s t a ) , o b i e n d a r p o r s u ­
p u e s t o q u e l a a l t e r n a t i v a a l a oposición es l a armonía y l a identificación ( l o p e r ­
s o n a l es político; l a f a m i l i a es política). L o s s u p u e s t o s d e l l i b e r a l i s m o p a t r i a r c a l 
sólo p e r m i t e n estas d o s a l t e r n a t i v a s , p e r o las críticas f e m i n i s t a s c o n s i d e r a n q u e 
h a y u n a t e r c e r a . 

E l f e m i n i s m o p e r s i g u e u n o r d e n s o c i a l d i f e r e n c i a d o d e n t r o d e l c u a l l a s d i ­
ve r sas d i m e n s i o n e s s o n d i s t i n t a s p e r o n o separadas u o p u e s t a s , b a s ado e n u n a 
concepción s o c i a l de l a i n d i v i d u a l i d a d , q u e i n c l u y e a m u j e r e s y h o m b r e s c o m o 
seres biológicamente d i f e r e n c i a d o s p e r o n o c o m o c r i a t u r a s de s i gua l e s . S i n e m ­
b a r g o , m u j e r e s y h o m b r e s , y l o p r i v a d o y l o público, n o están n e c e s a r i a m e n t e 
e n armonía. D a d a s las i m p l i c a c i o n e s soc i a l e s d e l a s capac idades r e p r o d u c t i v a s 
d e las m u j e r e s , " ' s e g u r a m e n t e es utópico s u p o n e r q u e l a tensión e n t r e l o p e r ­
s o n a l y l o político, e n t r e a m o r y j u s t i c i a , e n t r e i n d i v i d u a l i d a d y c o m u n a l i d a d 
desaparecerá c o n e l l i b e r a l i s m o p a t r i a r c a l . 

E l c o n j u n t o de p r o b l e m a s filosóficos y políticos q u e a b a r c a n —implícita o 
explícitamente— las críticas f e m i n i s t a s i n d i c a q u e u n a a l t e r n a t i v a f e m i n i s t a a l 
l i b e r a l i s m o p a t r i a r c a l p l e n a m e n t e d e s a r r o l l a d a ofrecería l a p r i m e r a «crítica» v e r ­
d a d e r a m e n t e «total» d e l m i s m o . " ' ' T r e s g r ande s críticos v a r o n e s d e l l i b e r a l i s m o 
a b s t r a c t a m e n t e i n d i v i d u a l i s t a h a n a f i r m a d o h a b e r r e a l i z a d o y a t a l crítica, a u n ­
q u e h a y q u e r e c h a z a r t a l pretensión. T a n t o R o u s s e a u c o m o H e g e l y M a r x p r e ­
t e n d i e r o n h a b e r d e j a d o atrás las a b s t r a c c i o n e s y las dicotomías d e l l i b e r a l i s m o , 
c o n s e r v a n d o l a i n d i v i d u a l i d a d d e n t r o d e l a c o m u n i d a d . R o u s s e a u y H e g e l ex ­
c l u y e r o n explícitamente a las m u j e r e s d e esta e m p r e s a , c o n f i n a n d o a es tos seres 
políticamente p e l i g r o s o s a l a o s c u r i d a d d e l m u n d o n a t u r a l d e l a f a m i l i a ; M a r x 
t a m p o c o logró l i b r a r s e — n i él n i s u filosofía— de s u p u e s t o s p a t r i a r c a l e s . L a crí­
t i c a f e m i n i s t a t o t a l de l a oposición l i b e r a l e n t r e l o público y l o p r i v a d o todavía 
e spe ra a s u filósofo/a. 
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1 . I N T R O D U C C I Ó N 

D u r a n t e l o s años s e s en t a y s e t e n t a , u n a época de f e r m e n t o político y c u l t u ­
r a l p a r a m u c h a s d e las d e m o c r a c i a s o c c i d e n t a l e s , l o s filósofos y teóricos de l a 
política in t e r e s ados e n señalar, a n a l i z a r y a p o r t a r o p i n i o n e s a las p o l i t i z a d a s d i s p u ­
tas s o b r e e l s i g n i f i c a d o de l o s términos c e n t r a l e s de l a c u l t u r a política acuñaron 
l a noción de «conceptos e s e n c i a l m e n t e contestados».' U n c o n c e p t o e s e n c i a l ­
m e n t e c o n t e s t a d o se c a r a c t e r i z a p o r t r e s rasgos . E n p r i m e r l u g a r , d e b e se r apre­
ciativo, e n e l s e n t i d o d e d e s c r i b i r u n l o g r o v a l o r a d o . E n s e g u n d o l u g a r , l a prác­
t i c a d e s c r i t a p o r d i c h o c o n c e p t o d e b e se r internamente compleja, l o q u e i m p l i c a 
a l u d i r a v a r i a s d i m e n s i o n e s d i f e r e n t e s . E n t e r c e r l u g a r , l as r eg l a s d e aplicación 
d e b e n ser relativamente abiertas y p o r t a n t o s u s c e p t i b l e s de i n t e r p r e t a c i o n e s d i ­
f e r e n t e s e n r e s p u e s t a a n u e v a s s i t u a c i o n e s . E n t r e l o s e j e m p l o s de c o n c e p t o s a 
l o s q u e se concedió l a categoría d e «esencialmente contestados» y q u e f u e r o n 
a n a l i z a d o s desde esa óptica se e n c u e n t r a n l o s de «igualdad», «justicia» y «li­
bertad».^ 

U n a l e c t u r a cínica, p o s i t i v i s t a , de l o s c o n c e p t o s e s e n c i a l m e n t e c o n t e s t a d o s 
s o s t u v o q u e ofrecían u n p r o g r a m a n a d a f i a b l e de análisis d e l a v i d a política; 
q u e s u n a t u r a l e z a c o n t e s t a d a , polémica e i n e s t a b l e e r a l a cara o c u l t a d e s u f r aca ­
so . P a r a o t r o s , s i n e m b a r g o , l o s c o n c e p t o s e s e n c i a l m e n t e c o n t e s t a d o s s u p u s i e ­
r o n b u e n a s n o t i c i a s : d i c h o s c o n c e p t o s d e s t a c a b a n l a i n e s t a b i l i d a d de l o s a c u e r ­
d o s y s e n s i b i l i d a d e s políticas e x i s t e n t e s y p o r t a n t o señalaban l a p o s i b i l i d a d , s i 
n o l a n e c e s i d a d , d e c a m b i o político. 

L a apreciación de l a m u t a b i l i d a d d e l o s a c u e r d o s , s e n s i b i l i d a d e s y categorías 

1 . E l e n s a y o f o r m a p a r t e d e u n l i b r o e n p r o c e s o d e redacción. Q u i e r o a g r a d e c e r e l a p o y o d a d o a 
m i investigación p o r : e l D e p a r t a m e n t o d e C i e n c i a Política d e l a U n i v e r s i d a d d e W a s h i n g t o n , l a Gradúa­
t e S c h o o l R e s e a r c h F u n d d e l a U n i v e r s i d a d d e W a s h i n g t o n , e l N a t i o n a l E n d o w m e n t f o r t h e H u m a n i -
t i e s S u m m e r S e m i n a r s f o r C o U e g e T e a c h e r s , T h e H u m a n i t i e s I n s t i t u t e e n l a U n i v e r s i d a d d e C a l i f o r n i a 
( D a v i s ) , y e l W o m e n a n d P o l i t i c s R e s e a r c h O r g a n i z e d S e c t i o n d e l a A m e r i c a n P o l i t i c a l S c i e n c e A s s o c i a -
t i o n . D e b o a g r a d e c e r d e f o r m a e s p e c i a l a S h e i l a R u c k i y a F r a n c i n e D a v i s s u s t a r e a s d e a y u d a y a p o y o 
a l a investigación, así c o m o a L y n d a L a n g e y J e n n i f e r N e d e l s k y l a o p o r t u n i d a d d e d i s c u t i r c o n e l l a s 
s o b r e autonomía e n l a U n i v e r s i d a d d e T o r o n t o e n l a p r i m a v e r a d e 1992. M u c h a s o t r a s p e r s o n a s , d e m a ­
s i a d o n u m e r o s a s p a r a m e n c i o n a r aquí t o d o s s u s n o m b r e s , m e h a n a y u d a d o g e n e r o s a m e n t e c o n críticas 
y c o m e n t a r i o s a v e r s i o n e s p r e v i a s d e l p r e s e n t e t e x t o . 
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políticas d e análisis se h a p r o f u n d i z a d o de f o r m a s i g n i f i c a t i v a e n las d o s últimas 
décadas. E n l a a c t u a l i d a d n o s e n c o n t r a m o s e n e l c e n t r o de u n a i n t e n s i f i c a d a c o n ­
c i e n c i a d e c o n t i n g e n c i a , convención y contestación c o n c e p t u a l . L a «segunda 
ola» d e l f e m i n i s m o o c c i d e n t a l p u e d e c o n s i d e r a r s e t a n t o u n a contribución a l a 
c o n t i n g e n c i a c o m o u n a r e s p u e s t a a e l l a , e s p e c i a l m e n t e e n l a m e d i d a e n q u e s u ­
p o n e l a desestabilización de las i d e n t i d a d e s y categorías a fec tadas p o r c o n s i d e ­
r a c i o n e s d e género. M i interés r a d i c a j u s t a m e n t e e n las i m p l i c a c i o n e s q u e c o n ­
l l e v a e s t a c o n c i e n c i a i n t e n s i f i c a d a de c o n t i n g e n c i a p a r a u n c o n c e p t o c e n t r a l d e 
l a teoría política y , e s p e c i a l m e n t e , d e l a autocomprensión política m o d e r n a : e l 
c o n c e p t o d e autonomía. 

L a autonomía está a s ed i ada p o r u n a s e r i e de c o r r i e n t e s i m p o r t a n t e s y espe­
cíficas, e n t r e las q u e se c u e n t a n l a teoría c o m u n i t a r i s t a , l a teoría p o s t m o d e r n a 
y l a teoría f e m i n i s t a . C a d a u n a de estas teorías p r o b l e m a t i z a l a «autonomía» 
h a s t a e l p u n t o d e q u e y a n i s i q u i e r a p u e d e c a l i f i c a r s e c o m o u n c o n c e p t o e sen ­
c i a l m e n t e c o n t e s t a d o . O l o q u e es l o m i s m o , cada u n a d e las teorías m e n c i o n a ­
das p r o b l e m a t i z a l a noción de autonomía h a s t a v a p o r i z a r l a , h a s t a l l e g a r e n s u m a 
a las p u e r t a s d e l a o b s o l e s c e n c i a . D e t o d o e l l o se d e r i v a n v a r i a s c u e s t i o n e s e 
i n t e r r o g a n t e s , a s abe r : ¿cuáles s o n las i m p l i c a c i o n e s , teóricas y políticas, d e esa 
obso lescenc i a .^ ¿Puede r e a l m e n t e p e n s a r s e y v i v i r s e e l p u n t o de d e s v a n e c i m i e n ­
t o d e l a autonomía y p o r e n d e l o q u e h a y t r a s él.̂  ¿Qué h a y , d e h a b e r a l g u n a 
cosa , e n e l o t r o l a d o y , e n p a r t i c u l a r , cómo se r e l a c i o n a c o n l a cuestión de l o s 
a c t o r e s políticos y de l o s m o d e l o s d e emancipación política? Y a l a i n v e r s a , ¿es 
todavía l a autonomía u n r a sgo i n e l u d i b l e d e n u e s t r a autocomprensión c o n t e m ­
poránea, a pe s a r de s u i n e s t a b i l i d a d teórica? Y e n caso d e s e r l o , ¿cómo podría 
e m e r g e r l a noción de autonomía de sus d i s p u t a s c o n las teorías c o m u n i t a r i s t a s , 
p o s t m o d e r n a s y f e m i n i s t a s de f o r m a r e s t a u r a d a p e r o u t i l i z a b l e ? 

A l o s teóricos de l a persuasión l i b e r a l quizás les s o r p r e n d a oír q u e l a a u t o ­
nomía está a m e n a z a d a de o b s o l e s c e n c i a , h a b i d a c u e n t a d e q u e están empeña­
d o s e n l o g r a r d e s c r i p c i o n e s exac t a s y e x t e n s i v a s de l a autonomía. D e n t r o de l a 
filosofía y d e l a teoría política l i b e r a l , l a autonomía t i e n e todavía u n e s t a t u s 
c o n t e s t a d o y a q u e se l a c o n s i d e r a u n e l e m e n t o n o r m a t i v o y < ; o n s t i t u y e n t e d e 
l a política democrática l i b e r a l . U n a t a r e a f u n d a m e n t a l d e l o s p e n s a d o r e s l i b e r a ­
les q u e a b o g a n p o r l a autonomía es r e s c a t a r e l término de las a c u s a c i o n e s de 
i n d i v i d u a l i s m o e x t r e m o y n a t u r a l e z a a n t i s o c i a l , q u e o b i e n s o n increíbles o b i e n 
l l e v a n a c o n s e c u e n c i a s soc i a l e s y políticas i n d e s e a b l e s . L o s l i b e r a l e s q u e d e f i e n ­
d e n l a i d e a de autonomía c o m p a r t e n u n a noción q u e c o n s t i t u y e u n a p i e d r a de 
t o q u e d e l y o i n d i v i d u a l c o n s i d e r a d o c o m o e l e c t o r , l a noción de y o c o n s t i t u y e n ­
t e . S i n e m b a r g o , es j u s t a m e n t e esa noción de y o c o n s t i t u y e n t e l a q u e p r o b l e m a -
t i z a n l o s teóricos/as c o m u n i t a r i s t a s , p o s m o d e r n o s y a l g u n a s teóricas f e m i n i s t a s . 

N o o b s t a n t e , e l e n c u e n t r o d e l f e m i n i s m o c o n l a noción de autonomía es 
aún más c o m p l i c a d o d e l o q u e es ta b r e v e presentación s u g i e r e . E n r e a l i d a d , e l 
f e m i n i s m o contemporáneo e x h i b e u n a c o m p l e j a ambivalencia r e spec to de l a a u t o ­
nomía, a m b i v a l e n c i a d e l a q u e n o se p e r c a t a n l a mayoría d e l o s teóricos l i b e r a ­
l e s d e l a autonomía q u e d a n p o r s u p u e s t o — p o r l o g e n e r a l c o n escasa d e m o s t r a -
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ción, s i es q u e e x i s t e a l g u n a — q u e l a autonomía es j u s t a m e n t e l o q u e las f e m i ­
n i s t a s p r e t e n d e n p a r a las m u j e r e s . U n a m i r a d a más a t e n t a a l a teoría f e m i n i s t a 
r e v e l a u n a i m a g e n c o n m u c h o s más m a t i c e s . L o s e s f u e r z o s teóricos c o n t e m p o ­
ráneos p a r a sa lvar , r e s t a u r a r o r e c o n s t r u i r l a «autonomía» c o m o c o n c e p t o polí­
t i c o n o r m a t i v o n e c e s i t a n t o m a r e n consideración l o s p r o b l e m a s e i n c o m o d i d a ­
des d e l f e m i n i s m o c o n l a noción de autonomía. 

2 . E L F E M I N I S M O Y L A C U E S T I Ó N D E L A A U T O N O M Í A 

E l f e m i n i s m o o c c i d e n t a l d e l s i g l o v e i n t e r e p r e s e n t a l a articulación de u n a 
r a b i a y desilusión g e n e r a l i z a d a s r e s p e c t o de l a d i l a t a d a e x p e r i e n c i a de las m u j e ­
res de h a b e r s i d o g o b e r n a d a s y d e f i n i d a s p o r o t r o s , d e h a b e r e s t a d o su j e t a s a 
f o r m a s d i ve r s a s y n u n c a e l eg idas d e d o m i n i o s o c i a l , político y c u l t u r a l q u e p res ­
c r i b e n y r e f u e r z a n s u d e f i c i e n t e y d e s i g u a l e s t a t u s e n relación a l o s h o m b r e s . 
L a f a m o s a aserción de S i m o n e d e B e a u v o i r e n El segundo sexo («La m u j e r n o 
nace , se hace») subrayó y persiguió i n c a n s a b l e m e n t e l a n a t u r a l e z a heterónoma 
de esa construcción.' S o n n u m e r o s o s l o s críticos q u e h a n c o n v e n i d o q u e l o m e ­
j o r de S i m o n e de B e a u v o i r es s u enumeración y análisis d e l o s m e c a n i s m o s y 
r e c u r s o s simbólicos i m p l i c a d o s e n l a producción d e l o t r o f e m i n i z a d o e n l a t r a ­
dición o c c i d e n t a l . M e n o s p e r s u a s i v a r e s u l t a s u i n s i s t e n c i a e n q u e las m u j e r e s 
deberían r e c l a m a r p a r a sí m i s m a s l o s b e n e f i c i o s y r e s p o n s a b i l i d a d e s d e l e s t a t u s 
y l o s o b j e t i v o s m o n o p o l i z a d o s p o r l o s h o m b r e s . S u análisis también d a a e n ­
t e n d e r q u e las f u n c i o n e s d e l o t r o f e m i n i z a d o c o n s t i t u y e n u n p u n t a l i m p r e s c i n ­
d i b l e d e l s u j e t o autónomo, v i r i l . E l l o s u g i e r e q u e e l i d e a l político y e l patrón 
n o r m a t i v o de l a autonomía p e r s o n a l r e s u l t a n problemáticos e n v i r t u d de s u i n ­
t i m a y l a r g a imbricación c o n l a a l t e r i d a d f e m i n i z a d a . E n s u m a , l a genealogía 
b e a u v o i r i a n a d e l a f e m i n i d a d o c c i d e n t a l h a c e s o s p e c h a r q u e l a autonomía m a s -
c u l i n i z a d a y l a heteronomía f e m i n i z a d a f u n c i o n a n c o m o u n p a r ; o l o q u e es 
l o m i s m o , q u e l a heteronomía f e m i n i z a d a n o p u e d e r e c h a z a r s e s i n q u e se p r o ­
d u z c a n r e s to s , s i n i n f l u i r e n e l «sujeto». E s t e c o m p l e j o l e g a d o teórico s i g u e m o ­
d u l a n d o e l p e n s a m i e n t o f e m i n i s t a o c c i d e n t a l s o b r e l a autonomía y l o s m o d e l o s 
c o n e x o s d e s u b j e t i v i d a d , a c to r e s y acción, y a p o d e r a m i e n t o . " 

3. S i m o n e d e B e a u v o i r (1974), The Second Sex (traducción e introducción d e H . M . P a r s h l e y ) , N u e v a 
Y o r k , R a n d o m H o u s e : «en l a s o c i e d a d h u m a n a n a d a e s n a t u r a l y (...) l a s m u j e r e s , c o m o t a n t a s o t r a s 
c o s a s , s o n u n p r o d u c t o e l a b o r a d o p o r l a civilización» (pág. 806). 

4. T r a d u c i m o s p o r «apoderamiento» e l «empowerment» inglés. P e s e a q u e r e c i e n t e m e n t e h a s i d o 
t r a d u c i d o e n América L a t i n a c o m o «empoderamiento», h e m o s p r e f e r i d o u s a r l a expresión q u e d e s d e 
p r i n c i p i o s d e l o s años s e t e n t a s e h a u t i l i z a d o e n e l c o n t e x t o d e l m o v i m i e n t o n o v i o l e n t o e n n u e s t r o 
país. E n e f e c t o , l a expresión s e h a u s a d o e n e l m o v i m i e n t o n o v i o l e n t o y f e m i n i s t a p a r a a l u d i r a d o s 
c o s a s difíciles d e e x p r e s a r e n u n a s o l a p a l a b r a : a ) e l p r o c e s o m e d i a n t e e l q u e l a s p e r s o n a s débiles, d e s d e 
e l p u n t o d e v i s t a d e l e j e r c i c i o d e l p o d e r , r e f u e r z a n s u p o d e r político, e n t e n d i d o c o m o l a t o t a l i d a d d e 
m e d i o s , i n f l u e n c i a s y p r e s i o n e s u t i l i z a b l e s p a r a l o g r a r l o s o b j e t i v o s p e r s e g u i d o s ; y b ) e l p r o c e s o p o r 
e l q u e , d a d a u n a relación d e p o d e r asimétrica e n t r e v a r i o s a c t o r e s c o l e c t i v o s , e l g r u p o d e p e r s o n a s e n 
situación d e s f a v o r e c i d a i n t e n t a e q u i l i b r a r e s a posición y l o g r a r u n a m e j o r posición i n i c i a l q u e l e s p e r ­
m i t a p l a n t e a r s e l u e g o c a m b i a r l a s r e l a c i o n e s d e p o d e r . ( N o t a d e l a c o m p i l a d o r a . ) 
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L a s f e m i n i s t a s c u e s t i o n a n l a autonomía c o m o p a u t a n o r m a t i v a d e m a d u r e z 
y emancipación i n c l u s o c u a n d o s i g a m o s invocándola. L o s s i g u i e n t e s e j e m p l o s 
i l u s t r a n a l g u n a s de las f o r m a s e n q u e e l l e g a d o d e l a autonomía e x h i b e sus as­
p e c t o s p o s i t i v o s y n e g a t i v o s d e n t r o d e l d i s c u r s o f e m i n i s t a o c c i d e n t a l c o n t e m ­
poráneo. 

C o n s i d e r e m o s l a s i g u i e n t e descripción de l a autonomía s e x u a l , p u b l i c a d a e n 
u n a r e v i s t a e s t a d o u n i d e n s e d e filosofía f e m i n i s t a . C a n d a c e W a t s o n s o s t i e n e q u e 
e l m e j o r m e d i o de q u e d i s p o n e n las m u j e r e s p a r a d e s c u b r i r y d e f i n i r s u s e x u a l i ­
d a d es d e s v i n c u l a r s e d e l a s r e l a c i o n e s s exua l e s c o n v a r o n e s : «Hasta c i e r t o p u n t o 
—esc r ibe— l a s e x u a l i d a d p u e d e v i v i r s e s epa rada d e s u c o n t e x t o s o c i a l [ o p r e s i ­
v o ] . A través d e l a masturbación, l a m u j e r célibe p u e d e d i s f r u t a r s u s e x u a l i d a d 
l e j o s d e l o s a spec tos d e s u expresión s o c i a l . A través d e l c e l i b a t o y d e l a m a s t u r ­
bación p o d e m o s d e f i n i r n u e s t r a s e x u a l i d a d y a u t o s a t i s f a c e r n o s sexualmente».^ 
E n este e j e m p l o e n c o n t r a m o s u n a traducción p u n t u a l d e l s u j e t o o c c i d e n t a l l i ­
b e r a l , i n d i v i d u a l i s t a , c u y a autonomía c o n s i s t e e n s u c a p a c i d a d d e d e s v i n c u l a r s e 
de s u c o n t e x t o y relación s o c i a l . 

E n u n a opinión d i a m e t r a l m e n t e antagónica, J e a n B a k e r M i l l e r d e s c r i b e l a 
autonomía c o m o «una extensión i n a p r o p i a d a de l a situación de l o s varones». 
C r i t i c a q u e e l c o n c e p t o «conlleve l a implicación — y p a r a las m u j e r e s l a a m e n a z a -
de q u e habría d e e s t a r e n c o n d i c i o n e s d e p a g a r e l p r e c i o d e c o n c e d e r a f i l i a c i o ­
ne s p a r a d e v e n i r u n i n d i v i d u o s e p a r a d o y a u t o d i r i g i d o (.. .) d e ahí q u e l a p a l a b r a 
autonomía p a r e z c a p o t e n c i a l m e n t e p e l i g r o s a ; es u n a p a l a b r a d e r i v a d a d e l desa­
r r o l l o d e l o s h o m b r e s , n o d e l de las mujeres».^ 

O t r a s f e m i n i s t a s c u e s t i o n a n l a autonomía i n c l u s o c u a n d o continúan i n v o ­
cándola, a p a r e n t e m e n t e a s u pesar , c o m o patrón político n o r m a t i v o de e m a n c i ­
pación. Así, K a t h l e e n J o n e s h a e s c r i t o e n u n a r e c i e n t e reseña de las c o n t r i b u ­
c i o n e s f e m i n i s t a s a l a conceptualización de l a ciudadanía: «Nuestro a c e n t o g e n e r a l 
e n las r e l a c i o n e s c o m o d e f i n i d o r a s de l a p e r s o n a l i d a d y d e l y o p r e s u p o n e u n a 
crítica r e n o v a d a d e l c o n c e p t o de autonomía p r e s e n t e e n l a filosofía política o c ­
cidental».^ S i n e m b a r g o , u n a s c u a n t a s páginas después, l a a u t o r a a l u d e a l «con­
flicto p o t e n c i a l e n t r e l a autonomía p e r s o n a l y l a búsqueda de c o m u n i d a d r e f l e ­
j a d a e n l o s m o v i m i e n t o s políticos r ad i c a l e s e n p r o d e l c a m b i o social» (pág. 8 0 9 ) . 
E l e j e m p l o m u e s t r a cómo p a r a las f e m i n i s t a s l a autonomía pa r e c e s e r a l a v e z 
a l g o c u e s t i o n a d o y también n o r m a I n c u e s t i c n a d a . 

U n último e j e m p l o m e servirá p a r a i n d i c a r q u e a l g u n a s teóricas f e m i n i s t a s 
c o m p r o m e t i d a s c o n e l p r o y e c t o d e r e p e n s a r e l v o c a b u l a r i o h e r e d a d o d e l a polí­
t i c a o c c i d e n t a l c r i t i c a n c i e r t a s categorías gene ra l e s ( o s t e n s i b l e m e n t e «humanis­
tas»), p e r o n o o t r a s . Así, E l i z a b e t h G r o s s c o n t r a p o n e d o s líneas d i s t i n t i v a s d e n -

5. C a n d a c e W a t s o n (1987), «Celibacy a n d i t s I m p l i c a t i o n s f o r Autonomy», e n Hypathia: A Journal 
of Feminist Philosophy, v o l . 2, v e r a n o , págs. 137-158. L a presunción d e h e t e r o s e x u a l i d a d e n e s t e a r g u m e n ­
t o parecería e s t a r i m p l i c a d a e n l a solución p r o p u e s t a d e c e l i b a t o . 

6. J e a n B a k e r M i l l e r (1976), Toward a New Psychology of Women, B o s t o n , B e a c o n P r e s s , págs. 94-95. 
7. K a t h l e e n B . J o n e s (1990), «Citizenship i n a W o m a n - F r i e n d i y P o l i t y * , e n Signs: Journal of Women 

in C u l t u r e a n d Society, v o l . 15, v e r a n o , págs. 781-812, e s p e c i a l m e n t e l a s páginas 787 y 788. 
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t r o d e l a teoría y l a política f e m i n i s t a s , u n a i n . s p i r o d a e n e l o b j e t i v o d e l a «¡nual-
dad», l a o t r a e n e l ethos d e l a «autonomía femenina». Se^jún G r o s s , l a i d e a d e 
«igualdad» debería m a n e j a r s e c o n e s c e p t i c i s m o , h a b i d a c u e n t a d e q u e c o m p r o ­
m e t e a sus u s u a r i a s f e m i n i s t a s c o n n o r m a s p r e e s t a b l e c i d a s y d e f i n i d a s p o r l o s 
v a r o n e s , m i e n t r a s q u e l a autonomía («el d e r e c h o de las m u j e r e s a a u t o d e t e r m i -
na r se política, s o c i a l , económica e intelectualmente») «implica e l d e r e c h o a a u t o -
c o n c e b i r s e e n c u a l q u i e r término q u e u n a m i s m a elija».** G r o s s d a p o r s u p u e s ­
t o q u e l a noción de «autodeterminación» es n e u t r a l , m i e n t r a s que , c o m o a c a b a m o s 
de v e r , p a r a J e a n B a k e r M i l l e r está l l e n a d e c o n n o t a c i o n e s de género problemá­
t i ca s e i n c l u s o p e l i g r o s a s . G r o s s p r e s u p o n e también, quizás d e f o r m a i n g e n u a , 
q u e las n o c i o n e s d e «igualdad» y «autonomía» p u e d e n separa r se l a u n a de l a 
o t r a , c o m o s i n o f o r m a r a n p a r t e d e u n m u n d o c o n c e p t u a l u n i f i c a d o . ' 

E s t o s e j e m p l o s i l u s t r a n l a d i v e r s i f i c a d a g a m a de p e n s a m i e n t o acerca de l a a u t o ­
nomía p r e s e n t e e n l a a c t u a l i d a d e n t r e l a s f e m i n i s t a s . P o r o t r o l a d o , e l d e b a t e 
e n t r e las f e m i n i s t a s acerca d e l e s t a t u s de l a autonomía se e n m a r c a e n u n a s e r i e 
de p r e g u n t a s , a s abe r : ¿la autonomía es p a r t e d e l d i s c u r s o político c o n sesgo de 
género d o m i n a n t e y t i r a n i z a d o r , u n d i s c u r s o q u e p r i v i l e g i a l as n o r m a s y c o n ­
d u c t a s de l o s h o m b r e s d e l a élite? Y a l a i n v e r s a , ¿es u n c o n c e p t o e m a n c i p a t o r i o 
d e l q u e m u c h a s m u j e r e s y a l g u n o s h o m b r e s h a n s i d o i n j u s t a m e n t e e x c l u i d o s 
y a l q u e d e b e n y deberían a sp i r a r ? ¿El d e s p l i e g u e d e l a autonomía e n e l d i s c u r ­
s o f e m i n i s t a es u n n u e v o i n t e n t o de e m b u t i r i n g o b e r n a b l e s t e m a s f e m e n i n o s 
e n c i v i l i z a d o r e s corsés c o n c e p t u a l e s ? ¿Hasta qué p u n t o e l célebre a u t o d o m i n i o 
d e l s u j e t o autónomo está i m p l i c a d o e n l a construcción y e l d o m i n i o de l o s o t r o s 
heterónomos? S i a l g u n a s m u j e r e s r e c h a z a n l a heteronomía e n n o m b r e de l a a u t o ­
nomía, ¿quién ocupará s u l u g a r ? C o n s i d e r a n d o a las m u j e r e s c o m o u n a c o h o r t e 
d e p e r s o n a s i n t e r n a m e n t e d i f e r e n c i a d a s , ¿cuáles de e l l as se considerarán a sí m i s ­
m a s , c o n m a y o r o m e n o r p r o b a b i l i d a d , c a n d i d a t a s p a r a l a autonomía y p o r qué? 

L a p a l a b r a autonomía, q u e p r o c e d e d e l g r i e g o autonomía, d e n o t a u n t i p o 
específico de i n d e p e n d e n c i a q u e c o m p o r t a autodeterminación, es d e c i r , u n a de­
terminación d o n d e se s i g u e n las reg l a s e l eg ida s p o r l a p r o p i a p e r s o n a , c u a n d o 
n o e l a b o r a d a s p o r e l l a m i s m a . E l y o autónomo se a u t o d e t e r m i n a , se a u t o d e f i n e 
y se a u t o e l i g e , p e r o s i e m p r e d e n t r o de u n e n t o r n o g o b e r n a d o p o r reg l a s . L a 
acción autónoma, q u e sólo p u e d e p r o c e d e r de u n y o autónomo y s o b e r a n o , 
d e b e g o b e r n a r s e p o r r eg l a s . E l c o n c e p t o d e autonomía c a p t u r a , de u n a f o r m a 
e s p e c i a l m e n t e c o m p r o m e t e d o r a y e f i c i e n t e , e l d e s c u b r i m i e n t o y valoración m o ­
d e r n a de l a l i b e r t a d , l a razón y t o d o l o r e l a t i v o a l o s a c to r e s y l a acción, t o d o 
e l l o p r e s e n t e a s u v e z e n u n a concepción d e l y o c o m o e l e c t o r r a c i o n a l i n d e p e n ­
d i e n t e y r e f l e x i v o . S t e p h e n M a c e d o h a d e s c r i t o l a autonomía c o m o «el p o d e r 
a c t i v o d e las p e r s o n a s p a r a e s t a b l e c e r quiénes s o n , cómo c o m p r e n d e n , c o n t r o -

8. E l i z a b e t h G r o s s (1987), «Conclusión: W h a t i s F e m i n i s t Theoryi*», e n C a r o l e P a t e m a n / E j i z a b e t h 
G r o s s ( c o m p i l a d o r a s ) , Feminist Challenges: Social a n d Political Theory, B o s t o n , N o r t h e a s t e r n U n i v e r s i t y 
P r e s s , págs. 190-204, e s p e c i a l m e n t e l a página 193. 

9. Véase S t e v e n L u k e s (1973), Individualism, O x f o r d , B a s i l B l a c k w e l l , d o n d e s e a r g u m e n t a q u e «igual­
dad» y «autonomía» c o m p a r t e n u n a h i s t o r i a íntima c o n j u n t a . 
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l a n y d a n f o r m a a sus deseos . ( . . .) C u a n d o u n a p e r s o n a t i e n e también l a r e s o l u ­
ción, l a f o r t a l e z a , d e a c t u a r e n v i r t u d d e l r e s u l t a d o d e t a l e s d e l i b e r a c i o n e s , l a 
c o n c e b i m o s c o m o autónoma».'" 

Según J o e l F e i n b e r g , l a autonomía p e r s o n a l t i e n e c u a t r o s i g n i f i c a d o s d i s t i n ­
t o s y pese a e l l o r e l a c i o n a d o s : a) l a c a p a c i d a d de a u t o g o b e r n a r s e ; b ) l a condición 
r e a l de a u t o g o b i e r n o ; c) u n i d e a l de carácter d e r i v a d o d e l a condición d e l a u t o ­
g o b i e r n o y de sus v i r t u d e s c o n e x a s ; y d ) l a a u t o r i d a d s o b e r a n a d e a u t o g o b e r ­
n a r s e d e n t r o d e c i e r t o s límites ( e n analogía c o n e l E s t a d o s o b e r a n o ) . " C o n s i ­
d e r e m o s l a elaboración d e F e i n b e r g de l o s s e n t i d o s p a r a l e l o s d e l término 
«independiente» q u e corresponderían a esas c u a t r o d i m e n s i o n e s d e l a a u t o n o ­
mía p e r s o n a l : «La capacidad p a r a s o s t e n e r s e a sí m i s m o , d i r i g i r l a p r o p i a v i d a 
y , f i n a l m e n t e , t o m a r las p r o p i a s d e c i s i o n e s ; l a condición de fado de l a a u t o s u f i ­
c i e n c i a ( . . . ) ; e l i d e a l d e a u t o s u f i c i e n c i a ; y e l s e n t i d o , básicamente a p l i c a d o a l o s 
e s t ados políticos, de soberanía de jure y d e r e c h o a l a autodeterminación» (pág. 
2 8 ) . E n ese c o n t e x t o , «capacidad» e v o c a d i s t i n t o s r e c u e r d o s : e l p r i m e r o , q u e l a 
c a p a c i d a d d e a u t o g o b i e r n o político se h a d e f i n i d o de f o r m a histórica y v a r i a b l e 
p a r a e x c l u i r a d e t e r m i n a d o s s e c to r e s de seres h u m a n o s d e l d e r e c h o a l s u f r a g i o 
y a o t r o s m e c a n i s m o s democráticos de representación y a u t o g o b i e r n o ; l a s e g u n d a , 
q u e ta les «capacidades» s o n a m e n u d o difíciles de c o n o c e r y v a l o r a r , h a b i d a c u e n t a 
de l a n a t u r a l e z a de género d e l y o y de l a socialización, i n c l u y e n d o l a s o c i a l i z a ­
ción f e m e n i n a q u e h a d e s a l e n t a d o n o t o r i a m e n t e las capac idades de las m u j e r e s 
de a u t o s o s t e n e r s e , a u t o d i r i g i r s e y a u t o r r e s p o n s a b i l i z a r s e ; u n t e r c e r r e c u e r d o es 
q u e las capac idades de las m u j e r e s p a r a a u t o s o s t e n e r s e s o n sistemáticamente f r u s ­
t r a d a s p o r l a e s t r u c t u r a de n o r m a s y a c u e r d o s soc i a l e s y económicos c o n t e m ­
poráneos, q u e continúan f u n d a m e n t a d o s e n u n a división s e x u a l d e l t r a b a j o d e n t r o 
de l a economía o f i c i a l y doméstica. L a condición de facto d e l a a u t o s u f i c i e n c i a 
p o n e e l a c e n t o e n u n a s e r i e d e contrafácticos f a m i l i a r e s : p o r e j e m p l o , l a v u l n e ­
r a b i l i d a d d e las m u j e r e s a l a v i o l e n c i a física y s e x u a l y a l a p o b r e z a . E l i d e a l 
de a u t o s u f i c i e n c i a , p o r c o n s i g u i e n t e , o p e r a de dos f o r m a s . E n p r i m e r l uga r , c o m o 
r e c o r d a t o r i o de l a heteronomía de las m u j e r e s e n l a e s t r u c t u r a g e n e r a l de las 
r e l a c i o n e s soc i a l e s e n v i r t u d d e l género, y también c o m o e x p e d i e n t e crítico p a r a 
d e s m a n t e l a r d i c h a s r e l a c i o n e s . E n s e g u n d o , c o m o interrogación: ¿qué p u e d e s ig ­
n i f i c a r e l i d e a l d e a u t o s u f i c i e n c i a . ' D i c h o c o n c l a r i d a d , e n es ta s o c i e d a d b i e n 
p o c a s p e r s o n a s s o n v e r d a d e r a m e n t e a u t o s u f i c i e n t e s . Y l o q u e r e s u l t a m e n o s o b ­
v i o , ¿es eso j u s t a m e n t e l o q u e q u i e r e n las m u j e r e s ? F i n a l m e n t e , l a soberanía de 
jure y e l «derecho» de autodeterminación h a n t e n i d o u n c l a r o i m p a c t o e n e l 
d i s c u r s o l e g a l l i b e r a l e n t a n t o q u e r e c u r s o o e x p e d i e n t e p a r a las m u j e r e s : l as m u ­

l o . S t e p h e n M a c e d o (1991), Liberal Virtues: Citizenship, Virtue a n d C o m m u n i t y in Liberal Constitu-

cionalism, O x f o r d , C l a r e n d o n P r e s s , pág. 225. 

11. J o e l F e i n b e r g (1989), «Autonomy», e n J o h n C h r i s t m a n ( c o m p . ) , U e Inner Citadel: Essays on In­
dividual A u t o n o m y , N u e v a Y o r k , O x f o r d U n i v e r s i t y P r e s s , págs. 27-53. P a r a u n a discusión r e c i e n t e d e 
l o s e s f u e r z o s f e m i n i s t a s d e r e p e n s a r e l v o c a b u l a r i o d e l a soberanía y l a autonomía e n l a d i s c i p l i n a d e 
l a s r e l a c i o n e s i n t e r n a c i o n a l e s , véase J . A n n T i c k n e r (1992), Gender in International Relations: Feminist 
Perspectives on Achieving Global Security, N u e v a Y o r k , C o l u m b i a U n i v e r s i t y P r e s s . 
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j e res están p i d i e n d o ( c o n períodos a l t e r n o s d e éxito y f r a c a so ) límites c o r p o r a ­
les q u e n i e l E s t a d o n i l a opinión s o c i a l p u e d a n t r a n s g r e d i r , e s p e c i a l m e n t e e n 
l a m e d i d a e n q u e a m b o s c o n f o r m a n , e n l o s E s t a d o s U n i d o s , l a cuestión de las 
d e c i s i o n e s e n m a t e r i a r e p r o d u c t i v a . S i n e m b a r g o , a l g u n a s f e m i n i s t a s l a m e n t a n 
e n l a a c t u a l i d a d q u e l a l i b e r t a d r e p r o d u c t i v a se h a y a f o r m u l a d o e n l o s términos 
l i b e r a l e s de límites c o r p o r a l e s y d e r e c h o a l a p r i v a c i d a d . 

E n s u m a , p o r u n l a d o e l d i s c u r s o d e l a autonomía se h a u s a d o , c o n c i e r t o 
éxito, p a r a c r e a r u n «espacio» p a r a las m u j e r e s e n t a n t o q u e agen tes autónomos 
c o n c a p a c i d a d y d e r e c h o p a r a a u t o d e t e r m i n a r s e ; además, e l i d e a l de autonomía 
p r o p o r c i o n a u n i n s t r u m e n t o o b v i o de c e n s u r a y acusación p a r a u n s i s t e m a d e 
socialización e n función d e l género q u e p r e d e t e r m i n a a spec tos s i g n i f i c a t i v o s 
de las v i d a s y p s i q u e s ( y , p o r t a n t o , d e l o s i n t e r e s e s y capac idades p a r a t o m a r 
d e c i s i o n e s ) de las p e r s o n a s . P o r o t r o , l a autonomía f e m i n i s t a se c o m p a d e c e m a l 
c o n las críticas d e las c o n c e p c i o n e s l i b e r a l e s d e l y o , s o b r e t o d o c o n las q u e i m ­
p l i c a n n o c i o n e s de a u t o s u f i c i e n c i a y autodeterminación i n d i v i d u a l i s t a s . P a r a h a ­
bérnoslas c o n e l r o m p e c a b e z a s f e m i n i s t a a propósito de l a autonomía, quizás 
r e s u l t e útil e x a m i n a r c o n m a y o r d e t a l l e l a «personalidad autónoma» s i g u i e n d o 
e l análisis de F e i n b e r g . ' ^ 

3 . E L S U J E T O A U T Ó N O M O 

R e s u l t a difícil, c u a n d o n o I m p o s i b l e , u s a r e l c o n c e p t o de autonomía s i n o 
se c u e n t a c o n a l g u n a versión a r t i c u l a d a d e l t i p o de p e r s o n a , o s u j e t o , v i n c u l a d o 
o r e l a c i o n a d o c o n d i c h a noción. A l g u n o s a u t o r e s , s o b r e t o d o s e g u i d o r e s o i n ­
térpretes e s t r i c t o s d e K a n t , estarán e n d e s a c u e r d o c o n m i g o , e insistirán e n q u e 
l a autonomía k a n t i a n a d e b e t r a t a r s e «como u n a " i d e a " de razón, a t r i b u i d a e n 
v i r t u d d e f u n d a m e n t o s a priori a t o d a s las v o l u n t a d e s racionales»;'^ o l o q u e 
es l o m i s m o , q u e se t r a t a p u r a y s i m p l e m e n t e d e u n a «propiedad de t o d a s las 
v o l u n t a d e s racionales». P e r o este t i p o de decisión d e f i n i c i o n a l c o n l l e v a u n a p r e -

12. P a r a o t r a descripción d e l a autonomía c o m o carácter o t i p o i d e a l , véase R o b e r t Y o u n g (1986), 
Personal A u t o n o m y : Beyond Negative a n d Positive Liberty, L o n d r e s , C r o o m H e l m , págs. 7-19. 

13. T h o m a s E . H i l l , J r . (1989), «The K a n t i a n C o n c e p t i o n o f Autonomy», e n The Inner Citadel: Es­
says on Individual A u t o n o m y , págs. 91-105, e s p e c i a l m e n t e l a página 93 . Véase t a m b e n T h o m a s E . H i l l 
(1987), «The I m p o r t a n c e o f Autonomy», e n E v a F e d e r K i t t a y y D i a n a T . M e y e r s ( c o m p s . ) , Women a n d 
Moral Theory, T o t o w a , R o w m a n a n d L i t t l e f i e l d , págs. 129-138; O n o r a O ' N e i l (1990), «Enlightenment 
a s A u t o n o m y : K a n t ' s V i n d i c a t i o n o f Reason», e n P e t e r H u l m e y L u d m i l a J o r d a n o v a ( c o m p s . ) , The En­
lightenment a n its Shadows, L o n d r e s , R o u t l e d g e , págs. 184-199; y J . B . S c h n e e w i n d (1986), «The U s e o f 
A u t o n o m y i n E t h i c a l Theory», e n T h o m a s C . H e l l e r , M o r t o n S o s n a y D a v i d E . W e l l b e r y ( c o m p s . ) , 
Reconstructing Individualism: A u t o n o m y , Individuality a n d the Self in Western Thought, S t a n f o r d , S t a n -
f o r d U n i v e r s i t y P r e s s , págs. 64-75. P a r a e l e x a m e n f e m i n i s t a d e K a n t , véanse l o s s i g u i e n t e s t e x t o s : S e y l a 
B e n h a b i b (1987), «The G e n e n d i z e d a n d t h e C o n c r e t e O t h e D > , e n Women a n d Moral Theory, págs. 157-177; 
L a w r e n c e A . B l u m (1982), «Kant's a n d H e g e l ' s M o r a l R a t i o n a l i s m : a F e m i n i s t Perspective», e n Caría-
dian Journal of Philosophy, v o l . 12, j u n i o , págs. 287-302; G e n e v i e v e L l o y d (1984), U e Man of Reason: 
'Male» a n d «female» in Western Philosophy, M i n n e a p o l i s , U n i v e r s i t y o f M i n n e s o t a P r e s s , págs. 64-70; 
R o b i n M a y S c h o t t (1988), Cognition a n d Eros: A Critique of the Kantian Paradigm, B o s t o n , B e a c o n P r e s s . 
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g u n t a a d i c i o n a l , ¿qué e n t e n d e r p o r v o l u n t a d r a c i o n a l ? P o r c o n s i g u i e n t e , a c o n ­
s e c u e n c i a d e l e x a m e n f e m i n i s t a d e l c a n o n filosófico o c c i d e n t a l , l a noción está 
l e j o s d e se r i n o c e n t e y m u c h o más ce rca d e se r c o n s i d e r a d a c o m o a l g o «local» 
y e n c a r n a d o e n l a imaginería i m p r e g n a d a d e m o t i v a c i o n e s d e género q u e a n t e ­
r i o r m e n t e se h a c o n s i d e r a d o . " 

Así pue s , ¿quién es l a p e r s o n a autónoma? ¿Qué a spec to t i e n e él o el la? '^ D i ­
v e r s o s t e m a s a p a r e c e n de f o r m a r e c u r r e n t e e n l a bibliografía: autodefinición, 
a u t o d o m i n i o , autodeterminación, a u t o s i n c e r i d a d , a u t o g o b i e r n o , a u t o r r e s p e t o , 
v i d a e n armonía c o n e l p r o p i o y o , a u t e n t i c i d a d e i n d e p e n d e n c i a p r o c e d i m e n t a l 
a l d e f i n i r e i d e n t i f i c a r s e c o n l o s u s t a n t i v o de d i c h o s términos. P a r a q u i e n e s t e n ­
g a n s e n s i b i l i d a d e s p o s m o d e r n a s , se t r a t a de u n v o c a b u l a r i o c o n e l q u e r e s u l t a 
difícil, c u e s t i o n a b l e , a u n p e n o s o y p e l i g r o s o t r a b a j a r , p r e c i s a m e n t e p o r q u e d a 
p o r d e s c o n t a d a l a noción de y o c o n s t i t u y e n t e . L a noción de «autonomía» p a r e ­
ce e s t a r s i g n i f i c a t i v a m e n t e c e n t r a d a e n t o r n o a u n «yo» q u e , desde l a p e r s p e c t i v a 
p o s m o d e r n a , n o c o n s t i t u y e u n p u n t o d e p a r t i d a v i a b l e o u n «centro» p a r a u n a 
investigación teórica p r o p i a m e n t e crítica."^ 

L a s o s p e c h a p o s m o d e r n a se r e f u e r z a aún más a l p e r c a t a r n o s de q u e m u c h o s 
teóricos contemporáneos de l a i d e a de autonomía e l a b o r a n e l c o n c e p t o e n tér­
m i n o s d e u n a «vida unificada» o de u n «plan de vida».'^ Según G e f a l d D w o r -
k i n , l a autonomía es u n c o n c e p t o «global» ( m i e n t r a s q u e «libertad» es l o c a l , 
p u e s t o q u e p e r t e n e c e a a c c i o n e s y c o n t e x t o s específicos): «La cuestión de l a a u t o ­
nomía sólo se p u e d e e v a l u a r t o m a n d o e n consideración e tapas d i l a t a d a s de l a 
v i d a d e u n a p e r s o n a . Se t r a t a de u n a dimensión de valoración q u e evalúa u n a 
f o r m a t o t a l d e v i v i r l a p r o p i a vida»."* D e es ta f o r m a se d a p o r s u p u e s t o q u e 

14. Véase R o s i B r a i d o t t i (1991), Pattems of Dissonance: A Study of Women in Contemporary Philo­
sophy (traducción d e E l i z a b e t h G u i l d ) , N u e v a Y o r k , R o u t l e d g e ; M i c h e l e L e D o e u f f (1991), Hipparchia's 
Cholee: A n Essay Conceming Women, Philosophy, Etc. ( t r a d u c i d o p o r T r i s t a S e l o u s ) , O x f o r d , B l a c k w e l l ; 
y S a r a R u d d i c k (1987), «Remarks i n t h e S e x u a l P o l i t i c s o f Reason», e n Women a n d Moral Theory, págs. 
237-260. 

15. H a s t a h a c e b i e n p o c o , l a bibliografía s o b r e l a autonomía u s a b a d e f o r m a i r r e f l e x i b a e l p r o n o m ­
b r e o artículo genérico «él». A l e x a m i n a r d i c h a bibliografía r e s u l t a i m p o r t a n t e f i j a r s e e n e s a dimensión 
lingüística r e s p e c t o d e l a s f o r m a s e n q u e f u n c i o n a n o actúan a r g u m e n t a c i o n e s específicas s o b r e l a b a s e 
d e p r e s u n c i o n e s d e género ( y a l d e c i r e s o e s t o y e n t e n d i e n d o «masculinas») a c e r c a d e l o s s e r e s h u m a n o s . 
C a m b i a r e l p r o n o m b r e , p a s a r d e «él» a «ella», p u e d e o s c u r e c e r a s u n c i o n e s h e r e d a d a s a c e r c a d e l género 
q u e aún s e m u e s t r a n o p e r a t i v a s . Añadir l a mención parentética a «ella» [ c o m o e n él ( o e l l a ) ] c o n s t i t u y e 
o t r o e x p e d i e n t e lingüístico d i g n o d e e x a m e n d e s d e l a óptica f e m i n i s t a . E n e s e c a s o , «ella» f u n c i o n a c o m o 
u n c a l i f i c a t i v o d e o c u r r e n c i a tardía q u e p r e t e n d e s e r a f a b l e : «él» s i r v e todavía c o m o r e f e r e n t e genérico 
h u m a n o p a r a «individuo»; p e r o «ella» n o t i e n e d e qué q u e j a r s e , p u e s t o q u e también e l l a , a l f i n y a l 
c a b o , h a s i d o i n c o r p o r a d a . 

16. L o s y l a s teóricas a l a s q u e r e s u l t a c o n v i n c e n t e l a o b r a d e M i c h e l F o u c a u l t y s e i n s p i r a n e n e l l a 
n o s a l e r t a n d e l a s p r o f u n d a s i m p l i c a c i o n e s d e u n a noción a l t e r n a t i v a d e l y o c o m o e f e c t o d e l a s r e l a c i o ­
n e s d e p o d e r . Véase a l r e s p e c t o S u s a n J . H e k m a n (1990), Gender a n d Knowledge: Elements of a Postmo­
dern Feminism, B o s t o n , N o r t h e a s t e r n U n i v e r s i t y P r e s s , págs. 62-104. 

17. Véase R o b e r t Y o u n g (1989), «Autonomy a n d t h e " I n n e r Self"», e n The Inner Citadel, págs. 77-90: 
«En l a m e d i d a e n q u e e l i n d i v i d u o s e a u t o d i r i g e , él ( o e l l a ) sitúa e l c u r s o e n t e r o d e s u v i d a e n u n o r d e n 
unificado» (pág. 78). 

18. G e r a l d D w o r k i n (1989), «The C o n c e p t o f Autonomy», e n The Inner Citadel, págs. 54-62, e s p e ­
c i a l m e n t e l a pág. 60. 
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l as v i d a s b i e n v i v i d a s s o n o r d e n a d a s , c o n s i s t e n t e s , están e s t r u c t u r a d a s d e f o r m a 
holística y q u e , e n s u m a , h a n s i d o c o n s t r u i d a s r a c i o n a l m e n t e p o r u n y o ; s o n , 
p o r t a n t o , r a c i o n a l ( y c o n v e n i e n t e m e n t e ) r e c o n s t r u i b l e s p o r teóricos y filóso­
f o s . E l sesgo a n t i e s q u i z o i d e es i n n e g a b l e : u n y o d i v i d i d o o d e s o r d e n a d o , c o m o 
u n a v i d a a t r o p e l l a d a m e n t e c o m p r o m e t i d a f u e r a de l o s límites i n t e r p r e t a t i v o s 
de l a n a r r a t i v a l i n e a l , c o n s t i t u y e u n t e r r i t o r i o i n s o s t e n i b l e p a r a l a autonomía. 
A u n e n e l caso d e q u e l a autonomía sea más «procedimental» q u e s u s t a n t i v a , 
e n e l s e n t i d o d e q u e l o s deseos p a r t i c u l a r e s d e l y o l o s «elige» e l «yo a u t o d e f i n i -
do», l a autonomía i m p o n e c i e r t o s límites a d i c h a elección a l i n s i s t i r e n l a c o h e ­
r e n c i a e n t r e las d i v e r s a s e l e c c i o n e s , t a n t o e n u n m o m e n t o d a d o c o m o a l o l a r g o 
d e l t i e m p o . E l y o autónomo f u n c i o n a , p o r t a n t o , c o m o u n e l e c t o r e f i c i e n t e y 
también c o m o l a p i e d r a de t o q u e de esas e l e c c i o n e s . E n t r e l o s «vicios» c o g n i t i -
v o s y psicológicos a l o s q u e l a autonomía se m u e s t r a v u l n e r a b l e se señala, j u s t a ­
m e n t e , q u e l a «ambivalencia» c o n s t i t u y e u n p r o b l e m a e s p e c i a l . " 

E n e l s e n t i d o básico de autonomía c o m o «autodominio» o «autogobierno», 
b u e n a p a r t e de l a bibliografía s o b r e l a autonomía p e r s o n a l s u b r a y a l a g r a n d i s ­
t a n c i a q u e e x i s t e e n t r e e l i d e a l de autonomía y l a r e a l i d a d heterónoma de las 
v i d a s de m u c h a s m u j e r e s ( y h o m b r e s ) . D e e l l o se d e r i v a n d o s p o s i b i l i d a d e s m u ­
t u a m e n t e e x c l u y e n t e s : q u e l a «autonomía» c o m p o r t e u n a f u e r z a crítica y u n 
l l a m a m i e n t o e m a n c i p a t o r i o q u e deberían u s a r las f e m i n i s t a s ; o b i e n q u e l a «auto­
nomía» sea i n c a p a z de c o m p a d e c e r s e de f o r m a r a z o n a b l e c o n las difíciles y c o m ­
p l e j a s d i m e n s i o n e s de u n s i s t e m a de género q u e f u n c i o n a n o sólo c o m o s i s t e m a 
de socialización s i n o también, de f o r m a más p r o f u n d a y p e n e t r a n t e , c o m o u n 
s i s t e m a de aculturación e n e l q u e l o s «yos» se c o n s t i t u y e n , e m e r g e n y se i m ­
p r e g n a n de rasgos d i f e r e n c i a d o s e n función d e l género ( y de o t r a s d i m e n s i o n e s ) . 
U n a m i r a d a más a t e n t a a l a discusión de F e i n b e r g de l a «autonomía personal» 
n o s p e r m i t e v e r c o n m a y o r c l a r i d a d esas d o s o p c i o n e s antagónicas. 

L a p r i m e r a de e n t r e las v i r t u d e s q u e c a r a c t e r i z a n a l a p e r s o n a c o n c a p a c i d a d 
y d e r e c h o a l a u t o g o b i e r n o es l a «autoposesión», es d e c i r , l a situación e n q u e 
esa p e r s o n a n o «pertenece» a n a d i e más. L a s e g u n d a es l a «individualidad». L a 
p e r s o n a autónoma t i e n e u n a «autoidentidad diferente»: «no se d e f i n e d e f o r m a 
e x h a u s t i v a p o r sus r e l a c i o n e s c o n c u a l q u i e r o t r o particular» (pág. 3 1 ) . L a t e r c e ­
r a v i r t u d es l a «autenticidad» o «autoselección»: «sus g u s t o s , o p i n i o n e s , idea l e s , 
o b j e t i v o s y p r e f e r e n c i a s s o n t o d o s y cada u n o de e l l o s e x c l u s i v a m e n t e suyos» 
(pág. 3 2 ) . F e i n b e r g i n v o c a c o m o c o n t r a m o d e l o a l c o n s u m i d o r m a n i p u l a d o p o r 
l a p u b l i c i d a d h a s t a e l p u n t o d e d e p e n d e r t o t a l m e n t e de e l l a . L a c u a r t a v i r t u d 
d e l a p e r s o n a l i d a d autónoma es l a «autocreación « o «autodeterminación» q u e , 
de a c u e r d o c o n l a argumentación de F e i n b e r g , n o p u e d e ser l i t e r a l m e n t e c i e r t a , 
a l i g u a l q u e o c u r r e c o n l a «autenticidad». «La autocreación r e s u l t a p o s i b l e , p e r o 
n o ex nihilo» (pág. 3 4 ) . L a q u i n t a v i r t u d d e l y o autónomo i m p l i c a l a «autolegis-
lación», l a i d e a d e q u e u n a p e r s o n a sólo s i g u e a q u e l l a s r eg l a s d e q u e se h a «dota­
do» e l l a m i s m a o b i e n a q u e l l a s q u e h a p a c t a d o de a l g u n a f o r m a n o c o a c c i o n a -

19. Véase Y o u n g , «Autonomy a n d t h e " I n n e r Self"», pág. 78. 
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da , a l m e n o s p r e s u m i b l e m e n t e . L a s e x t a v i r t u d , e n g r a n m e d i d a r e l a c i o n a d a c o n 
l a q u i n t a , es l a d e l a «autenticidad moral», u n a expresión q u e a l u d e a l a i d e a 
de q u e l o s p r o p i o s p r i n c i p i o s y c o n v i c c i o n e s m o r a l e s p e r t e n e c e n r e a l m e n t e a 
esa p e r s o n a y «no s o n m e r a m e n t e heredados». L a séptima v i r t u d , l a «indepen­
d e n c i a moral», está también e s t r e c h a m e n t e v i n c u l a d a a las d o s a n t e r i o r e s ; p o r 
e l l a se e n t i e n d e l a c a p a c i d a d de e s t a r l i b r e de c o m p r o m i s o s soc i a l e s q u e d e o t r a 
f o r m a podrían i n c i d i r e n n u e s t r a c apac id ad d e ser j ueces i n d e p e n d i e n t e s de n u e s ­
t r o s c o m p r o m i s o s m o r a l e s . L a o c t a v a v i r t u d , l a «integridad» o «autofidelidad», 
s i g n i f i c a q u e l a p e r s o n a se m u e s t r a c o h e r e n t e y l e a l a sus p r o p i o s p r i n c i p i o s a 
l o l a i ^ o d e l t i e m p o (a m e n o s q u e , n a t u r a l m e n t e , t e n g a m o s u n a b u e n a razón p a r a 
c a m b i a r d i c h o s p r i n c i p i o s ) . E l «autocontrol» o l a «autodisciplina» f i g u r a c o m o 
n o v e n a v i r t u d , l o q u e s u p o n e q u e e l y o n o está g o b e r n a d o desde «fuera» s i n o , 
p o r e l c o n t r a r i o , desde «dentro». L a décima y s i g u i e n t e v i r t u d es l a «autocon-
fianza», s i b i e n , c o m o a d m i t e F e i n b e i ^ , a l g u n a s v e r s i o n e s a n t i s o c i a l e s de e l l a 
d i f i c u l t a n s u consideración c o m o v i r t u d . L a undécima v i r t u d , l a «iniciativa» 
o «autogeneración», e v o c a l a i m a g e n de l a p e r s o n a a c t i v a , e n oposición a l a p a s i ­
v a , q u e i n i c i a sus p r o p i a s a c t i v i d a d e s y p r o y e c t o s e n l u g a r de i m i t a r o l o s de­
más. F i n a l m e n t e , F e i n b e r g c o n c l u y e s u caracterización de l a autonomía c o m o 
«conjunto I d e a l de rasgos de carácteD> añadiendo u n a duodécima v i r t u d , l a «auto-
rresponsabilidad», es d e c i r , l a c o n o c i d a i dea de q u e l a p e r s o n a autónoma es res­
p o n s a b l e de las c o n s e c u e n c i a s de sus a c c c i o n e s , a d i f e r e n c i a d e l o q u e sucede 
c o n l a p e r s o n a i r r e s p o n s a b l e ( a l a q u e s i n e m b a r g o p u e d e c o n s i d e r a r s e r e s p o n ­
sab le ) y c o n l a n o r e s p o n s a b l e ( a l a q u e n o se l e p u e d e n p e d i r r e s p o n s a b i l i d a d e s ) . 

C o m o a d m i t e e l p r o p i o F e i n b e r g , e s ta caracterización e n m o d o a l g u n o p u e ­
de c o n s i d e r a r s e automáticamente u n «ideal atractivo». B i e n p u e d e s u c e d e r q u e 
a u n c u m p l i e n d o d i c h a caracterización n o s e n c o n t r e m o s c o n u n i n d i v i d u o egoísta, 
c a r e n t e d e c o m p r o m i s o s m o r a l e s , políticos o soc i a l e s , o , a l a i n v e r s a , c o n u n 
i n d i v i d u o q u e s u s c r i b e p r i n c i p i o s i n m o r a l e s . L o q u e r e s u l t a de e spec i a l interés 
es q u e e l i n t e n t o de F e i n b e r g d e «rehacer» esa caracterización p a r a h a c e r l a más 
«atractiva» se c e n t r a j u s t a m e n t e e n d o m e s t i c a r a q u e l l a s n o c i o n e s q u e las f e m i ­
n i s t a s , e n t r e o t r a s p e r s o n a s , e n c o n t r a b a n p e r t u r b a d o r a s o problemáticas e n u n a 
s e r i e d e c o n t e x t o s r e l a c i o n a d o s , s o b r e t o d o e n l a m e d i d a e n q u e éstos c o n n o t a n 
o e x i g e n u n a concepción atomística o l i m i t a d a d e l i n d i v i d u o . ^ " 

M u c h a s f e m i n i s t a s c o n s i d e r a n q u e a l g u n a s d e las d o c e v i r t u d e s e x p l o r a d a s 
p o r F e i n b e r g p a r e c e n p o t e n c i a l m e n t e problemáticas o t u r b a d o r a s : l a «indivi­
dualidad», p o r e j e m p l o , h a s i d o c u e s t i o n a d a c o m o i n d i c a d o r n o r m a t i v o y e m ­
pírico de u n y o m a d u r o y r e a l i z a d o ; ^ ' l a noción de «autoselección» p a r e c e i n -

20. P a r a u n a sólida crítica d e l a i d e a d e límite c o m o metáfora i n f o r m a d o r a básica d e l a autonomía, 
véase J e n n i f e r N e d e l s k y (1990), «Law, B o u n d a r i e s , a n d t h e B o u n d e d Self», e n Representations, v o l . 30, 
págs. 162-189. P a r a u n a crítica d e l m o d e l o a t o m i s t a d e l y o d e n t r o d e l a s teorías d e l a j u s t i c i a , véase E l i z a ­
b e t h H . W o l g a s t (1980), The G r a m m a r of Justice, I t h a c a , C o r n e l l U n i v e r s i t y P r e s s . 

2 1 . Véase a l r e s p e c t o N a n c y C h o d o r o w (1989), Feminism a n d Psychoanalytic Theory, N e w H a v e n , 
Y a i c U n i v e r s i t y P r e s s y The Repmduction of Mothering, B e r k e l e y , U n i v e r s i t y o f C ^ a l i f o r n i a P r e s s , 1978. 
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g e n u a desde l a p e r s p e c t i v a de las d e s c r i p c i o n e s psicoanalíticas d e l «yo»;^^ l a 
«autocreación» r e s u l t a extraña desde l a p e r s p e c t i v a de l a e x p e r i e n c i a r e p r o d u c t i ­
v a y d e t r a b a j o de l a s m u j e r e s ; ^ ' l a «autolegislación» k a n t i a n a g e n e r a d o s l e c t u ­
ras e x t r e m a s y d i a m e t r a l m e n t e antagónicas a l a q u e se o p o n e n m u c h a s f e m i n i s ­
tas ( e l a i s l a m i e n t o m o r a l a n a r q u i s t a , p o r u n l a d o , y l a o b j e t i v i d a d m o r a l abs t r ac t a , 
p o r o t r o ) ; ^ * e l «autocontrol» e v o c a r e s o n a n c i a s p e r t u r b a d o r a s d e l a ética m a s ­
c u l i n a , b l a n c a y p r o t e s t a n t e , así c o m o l a m e m o r i a de q u e «aquello» ( t a n t o d e 
n a t u r a l e z a i n t e r n a c o m o e x t e r n a ) q u e h a r e q u e r i d o c o n t r o l a m e n u d o h a s i d o 
f e m i n i z a d o ; " l a «autoconfianza» también e v o c a l a ética p r o t e s t a n t e y se i n t e r ­
f i e r e c o n e l d e s a r r o l l o d e n o c i o n e s a l t e r n a t i v a s de conexión s o c i a l y r e s p o n s a b i ­
l i d a d r e s p e c t o d e l o s demás.^' 

P o r t a n t o , F e i n b e r g f i j a s e l e c t i v a m e n t e l o s «límites» de u n ego s e p a r a d o y 
s epa r ab l e q u e , e n a u s e n c i a de i n t e r e s e s o p r e s i o n e s c o m p e n s a d o r a s , está e x p u e s ­
t o a e s t a r t o t a l m e n t e s e p a r a d o de c u a l q u i e r c o n t e x t o s o c i a l . D e ahí q u e e s c r i b a : 
«El i d e a l de p e r s o n a autónoma es e l de u n i n d i v i d u o auténtico c u y a a u t o d e t e r ­
minación sea c o m p l e t a y también c o h e r e n t e c o n e l r e q u i s i t o de ser , o b v i a m e n ­
t e , m i e m b r o de u n a comunidad» (pág. 4 5 ) . S o s t i e n e q u e l a «autonomía» se e n ­
c u e n t r a e n algún p u n t o e n t r e l o s p o l o s e x t r e m o s d e l c o l e c t i v i s m o t o t a l i t a r i o 
y e l i n d i v i d u a l i s m o a t o m i s t a . ^ ^ P e r o , ¿por qué a d o p t a r este a c e p t a d o i d e a l ex­
t r e m o de autonomía y s u y o a s o c i a d o , u n e g o d e l i m i t a d o ( q u e C a t h e r i n e K e l l e r 
h a d e n o m i n a d o e l «yo sepa rado o separador»), q u e — c o m o deberíamos a d v e r t i r -
c o m p o r t a u n a g a m a de c o n n o t a c i o n e s m a s c u l i n a s inequívocas, c o m o e l p u n t o 
de p a r t i d a p a r a l a modificación?^* L a escala de e x t r e m o s e n t r e l o s q u e l a a u t o -

22. Además d e C h o d o r o w , y a c i t a d a , véase J e s s i c a Benjamín (1988), The Bonds of Love: Psychoanaly-
sis, Feminism a n d the Prohlem of D o m i n a t i o n , N u e v a Y o r k , P a n t h e o n , págs. 11-50; y también J a n e F l a x 
(1990), Thinking Fragments: Psychoanalysis, Feminism a n d Postmodemism in the Contemporary West, B e r ­
k e l e y , U n i v e r s i t y o f C a l i f o r n i a P r e s s , págs. 47-132. 

23. Véase M a r y O ' B r i e n (1981), The Politics of Reproduction, B o s t o n , R o u t l e d g e a n d K e g a n P a u l . 
24. Véase C a r o l G i l l i g a n (1982), In a Different Voice: Psychological Theory a n d Women's Development, 

C a m b r i d g e , H a r v a r d U n i v e r s i t y P r e s s ; «Moral O r i e n t a t i o n a n d M o r a l Development», e n Women a n d 
Moral Theory, págs. 19-33; y «Remapping t h e M o r a l Domain», e n Reconstructing Individualism, págs. 
237-252: también I r i s M u r d o c h (1970), The Sovereignity of Good, L o n d r e s , R o u t l e d g e . 

25. Véase D o r o t h y D i n n e r s t e i n (1976), The Mermaid a n d the Minotaur: Sexual Arrangements a n d 
H u m a n Malaise, N u e v a Y o r k , H a r p e r a n d R o w ; E v e l y n K e l l e r (1985), Reflections on Gender a n d Science, 
N e w H a v e n , Y a l e U n i v e r s i t y P r e s s ; y C a r o l y n M e r c h a n t (1980), The Death ofNature: Women, Ecology 
a n d the Scientific R e v o l u t i o n , S a n F r a n c i s c o , H a r p e r a n d R o w . 

26. Además d e l a s o b r a s y a c i t a d a s d e C a r o l G i l l i g a n , véase J e a n B e t h k e E l s h t a i n (1990), Power Trips 
a n d Other Joumeys: Essays in Feminism as Civic Discourse, M a d i s o n , U n i v e r s i t y o f W i s c o n s i n P r e s s ; 
M a r y J e a n n e L a r r a b e e (1993), A n Ethic of Care: Feminist a n d Interdisciplinary Perspectives, N u e v a Y o r k , 
R o u t l e d g e ; N e l l N o d d i n g s (1984), Caring: A Feminine Approach to Ethics a n d Moral Education, B e r k e ­
l e y , U n i v e r s i t y o f C a l i f o r n i a P r e s s ; y S a r a R u d d i c k (1989), Maternal Thinking: Toward a Politics of Peace, 
B o s t o n , B e a c o n P r e s s . 

27. D e u n a línea s i m i l a r , J o h n B e n s o n (1983), e n «Who i s t h e A u t o n o m o u s Man?», e n Philosophy, 
v o l . 58, págs. 5-17, s o s t i e n e q u e l a autonomía e x i s t e e n u n a e s c a l a e n t r e l a heteronomía y e l s o l i p s i s m o . 

28. Véase C a t h e r i n e K e l l e r (1986), From a Broken Web: Separation, Sexism a n d Self, B o s t o n , B e a c o n 
P r e s s , págs. 7-46, p a r a u n análisis d e l «yo separado» y s u c o n t r a p a r t e e l «yo soluble». K e l l e r d e s c r i b e 
e l y o s e p a r a d o y s e p a r a d o r c o m o e l «sujeto s e p a r a d o , a u t o c o n t e n i d o , q u e s e m a n t i e n e idéntico a sí m i s ­
m o a l o l a r g o d e s u s r e a l i z a c i o n e s e n e l t i e m p o . S u s r e l a c i o n e s n o a f e c t a n a s u e s e n c i a (...). P r u e b a s u 
e x c e l e n c i a m e d i a n t e t e s t d e separación, e s t a b l e c i e n d o u n a autonomía móvil c o m o s u v i r t u d (...)» (pág. 9). 
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nomía e m e r g e c o m o elección lógica y m a t i z a d a quizá m e r e z c a u n e x a m e n a d i ­
c i o n a l . 

4 . R E P E N S A N D O L A A U T O N O M Í A : U N A C A R T O G R A F Í A F E M I N I S T A 

M u c h a s m u j e r e s a n h e l a n l a autonomía e i n v o c a n d i c h o c o n c e p t o e n s u afán 
p o r c o n t e s t a r l o s s u p u e s t o s , basados e n e l género, s o b r e l o s deseos y nece s idades 
de l a s m u j e r e s , i n c l u y e n d o sus p r o p i o s e i n c u e s t i o n a d o s hábitos de p e n s a m i e n ­
t o y acción. C o m o v i m o s , e l análisis d e W a t s o n d e l c e l i b a t o s e x u a l y l a a u t o n o ­
mía está explícitamente o r i e n t a d o a a y u d a r a las m u j e r e s a d e s c u b r i r quiénes 
s o n y qué q u i e r e n e n a u s e n c i a d e h o m b r e s d o m i n a n t e s y e n t r o m e t i d o s . L a t e o ­
ría f e m i n i s t a se h a a p r o p i a d o d e l c o n c e p t o de autonomía y l o h a e m p l e a d o , es­
p e c i a l m e n t e e n s u e s f u e r z o p o r a m p l i a r n u e s t r a percepción de las v a r i a d a s y 
c o m p l e j a s f o r m a s de coerción e i n f l u e n c i a a l a q u e están s o m e t i d a s l a s m u j e r e s . 
D e n t r o de esta c o r r i e n t e d e p e n s a m i e n t o , e l «problema» de l a autonomía es q u e 
l a s m u j e r e s n e c e s i t a n más de e l l a , e s p e c i a l m e n t e e n a q u e l l o s d o m i n i o s «priva­
dos» de l a v i d a q u e h a n s i d o a i s l a d o s d e l e x a m e n político p o r e l c o n s e n s o d e f i ­
n i c i o n a l . ^ ' P e r o , c o m o s u g i e r e J e a n G r i m s h a w , este e n f o q u e h a g e n e r a d o n u m e ­
r o s o s p r o b l e m a s q u e , c o m o mostraré, t i e n e n a l g u n a i n s t r u c t i v a s e m e j a n z a c o n 
e l i t i n e r a r i o d e l a autonomía p r e v i a m e n t e c o m e n t a d o , s o b r e t o d o e n l a m e d i d a 
e n q u e r e s u l t a n i m p l i c a d a s n o c i o n e s de y o «auténtico». 

L a s f e m i n i s t a s h a n e m p l e a d o e n o c a s i o n e s u n m o d e l o d e y o q u e p a r t e de 
l a p o s i b i l i d a d de d i s t i n g u i r e n t r e u n y o «interno» y u n o «externo». E l y o «ex­
terno» es e l y o q u e h a s i d o o b j e t o de coerción a través de l a f u e r z a , de c o n d i c i o ­
n a m i e n t o o manipulación psicológica; podríamos d e n o m i n a r l o e l f a l s o y o «fe­
menino». E l y o «interno» se «considera c o m o u n y o f e m e n i n o auténtico, a q u e l 
c u y o d e s c u b r i m i e n t o o recuperación c o n s t i t u y e u n a d e las a s p i r a c i o n e s d e l fe ­
minismo».^° C o m o G r i m s h a w s u g i e r e , este t i p o d e p e n s a m i e n t o se basa e n u n 
d i s c u t i b l e c o n j u n t o d e s u p u e s t o s r e l a t i v o s a l y o : e n p r i m e r l u g a r , «que es, a l m e ­
n o s p o t e n c i a l m e n t e , u n a cosa r a c i o n a l u n i t a r i a , c o n s c i e n t e de sus intereses»; e n 
s e g u n d o , q u e las d i v i s i o n e s (pese a s u carácter u n i f i c a d o ) d e n t r o d e l y o o p s i q u e 
s o n c o n s e c u e n c i a de l a socialización y e l c o n d i c i o n a m i e n t o ; e n t e r c e r o y últi­
m o , q u e l a t a r e a de d e s h a c e r e l c o n d i c i o n a m i e n t o f e m e n i n o p u e d e l o g r a r s e m e ­
d i a n t e p r o c e s o s r a c i o n a l e s d e análisis, comprensión y contestación de l a d o m i ­
nación m a s c u l i n a (pág. 9 5 ) . L a concepción de l a autonomía implícita, y f a m i l i a r , 
e n esas a s u n c i o n e s p a r e c e s e r l a s i g u i e n t e : l o autónomo/auténtico se o r i g i n a e n 

29. P a r a u n e j e m p l o d e e s t e e n f o q u e , véase A l l i s o n A s s i t e r (1988), «Autonomy a n d Pornography», 
e n M o r w e n n a G r i f f i t h s y M a r g a r e t W h i t f o r d ( c o m p s . ) , Feminist Perspectives in Philosophy, B l o o m i n g -
t o n , I n d i a n a U n i v e r s i t y P r e s s , págs. 58-71. P a r a u n a crítica c o n e x a d e l a dicotomía público/privado c o m o 
límite d e l a s c u e s t i o n e s d e j u s t i c i a p a r a l a s m u j e r e s , véase S u s a n M o U e r O k i n (1989), Justice, Gender 
a n d the Family, N u e v a Y o r k , B a s i c B o o k s . 

30. J e a n G r i m s h a w (1989), «Autonomy a n d I d e n t i t y i n F e m i n i s t Thinking», e n Feminist Perspecti­
ves in Philosophy, págs. 90-108, e s p e c i a l m e n t e pág. 93. 
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u n y o l i b r e de t o d o c o n d i c i o n a m i e n t o o manipulación. N o o b s t a n t e , ese t i p o 
de ideas r e s u l t a n problemáticas e n d i v e r s o s s e n t i d o s y p o r d i v e r s a s r a z o n e s ; se 
l i a s a n e n u n a noción de y o q u e se h a c u e s t i o n a d o a f o n d o , c u a n d o n o de s ac r ed i ­
t a d o t o t a l m e n t e , desde n u m e r o s o s e n f o q u e s teóricos, q u e i n c l u y e n l a teoría p s i -
coanalítica, l a teoría p o s t e s t r u c t u r a l y d i v e r s o s s e c to r e s específicos de l a teoría 
f e m i n i s t a . G r i m s h a w a p u n t a o t r o e f e c t o problemático de esta f o r m a d e p e n s a r 
acerca d e l y o y l a autonomía: 

Para ser autónoma o auténtica u n a pe r sona debería ser fue r t e , i ndepend i en t e , ra­
c i o n a l , coheren te o cons is tente , capaz de d i s t i n g u i r c o n c l a r idad aque l los aspectos 
de l p r o p i o y o p r e v i o que p roceden de l c o n d i c i o n a m i e n t o der ivado de l d o m i n i o mas­
c u l i n o , para, a continuación, rechazar los . S i u n a persona es amb iva l en t e , se s iente 
i n c i e r t a o l l ena de conf l i c to s , confusa , o s i m p l e m e n t e incapaz de rechazos globales, 
puede ser acusada, b i e n p o r sí m i s m a b i e n p o r los demás, de m a l a , f a l t a de coraje , 
de «venderse», de i n a u t e n t i c i d a d (pág. 97 ) . 

E s t a s imágenes r e l a c i o n a d a s d e l y o y d e l a autonomía s o n p o t e n c i a l m e n t e 
a m e n a z a d o r a s p a r a las m u j e r e s q u e se s i e n t e n «disminuidas» p o r l a c a r a c t e r i z a ­
ción de sus v i d a s e n términos de e s f u e r z o s o b l i g a d o s y baldíos; s o n también 
p e n o s a s p a r a las m u j e r e s q u e se c o n s i d e r a n f e m i n i s t a s p e r o q u e p u e d e n s e n t i r s e 
v u l n e r a b l e s a las i m p u t a c i o n e s d e ser políticamente retrógradas s i n o h a n r e h e ­
c h o c o m p l e t a m e n t e sus v i d a s y a e l l a s m i s m a s de a c u e r d o c o n parámetros i n e ­
quívocamente f e m i n i s t a s . 

D e a c u e r d o c o n l a interpretación q u e h a c e G r i m s h a w de éste y o t r o s p r o ­
b l e m a s c o n e x o s , l a solución n o debería c o n s i s t i r e n r e c h a z a r c o n c e p t o s c o m o 
«identidad» o «autonomía». A n t e s a l c o n t r a r i o , e l r e t o f e m i n i s t a es «ofrecer u n a 
interpretación de e l l o s q u e n i a s u m a e l y o u n i t a r i o o r i g i n a l ( . . .) n i i g n o r e las 
neces idades d e las mujeres» (pág. 1 0 5 ) . E s a s neces idades i n c l u y e n e l de seo d e 
m u c h a s m u j e r e s d e «relacionar f r a g m e n t o s c o n f u s o s d e sí m i s m a s p a r a l o g r a r 
a l g o q u e p a r e z c a más c o h e r e n t e y q u e s i e n t a n q u e c o n t r o l a n más y mejor» (pág. 
1 0 6 ) . L o q u e G r i m s h a w está s u g i r i e n d o es q u e u n a autonomía m o d i f i c a d a sa t i s -
facería las necesidades de a l gunas m u j e r e s de c o n s t r u i r u n a n a r r a t i v a pa r a sí m i s m a s 
y acerca d e e l l a s m i s m a s . P o r c o n s i g u i e n t e , l o q u e n e c e s i t a m o s , d e a c u e r d o c o n 
G r i m s h a w , es u n c o n c e p t o y u n i d e a l de autonomía a r t i c u l a d o s e n f o r m a d i f e ­
r e n t e , n o u n r e c h a z o t o t a l de éste. 

V o l v i e n d o a l e j e m p l o d e l c e l i b a t o s e x u a l c o m o autonomía, p o d e m o s r e f o r -
m u l a r l a cuestión de l a búsqueda f e m e n i n a d e l a «verdad» s e x u a l ace rca d e sí 
m i s m a s señalando q u e m u c h a s m u j e r e s h a n p e r s e g u i d o u n c a m i n o a l t e r n a t i v o 
a l m o d e l o s o l i p s i s t a p r e s c r i t o p o r W a t s o n , es d e c i r , c o n s i d e r a n d o las r e l a c i o n e s 
s exua l e s c o n m u j e r e s c o m o u n a a l t e r n a t i v a a las r e l a c i o n e s s exua l e s c o n h o m ­
bre s . L a autonomía s e x u a l n o s u p o n e n e c e s a r i a m e n t e u n r e g r e s o a l p r o p i o «yo» 
o f u s c a d o s i n o q u e p u e d e pen s a r s e , p o r e l c o n t r a r i o , c o m o l a búsqueda de o t r o s 
y o s p o s i b l e s q u e podrían o b t e n e r s e e n n u e v o s hábitats soc i a l e s y n o d e s c u b r i r s e 
m e d i a n t e l a introspección/masturbación s o l i t a r i a . 

L a teoría f e m i n i s t a d e las r e l a c i o n e s cos i f i c ada s o de o b j e t o p r o p o r c i o n a o t r o 
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m e d i o de i m e r r o g a r e l y o autónomo clásico. C o m o h a n s o s t e n i d o N a n c y C h o ­
d o r o w y o t r a s , l o s t e m a s d e l a d i f e r e n c i a , separación e «integridad» de u n y o 
«nuclear» p r e s e n t e s e n las c o n c e p c i o n e s i n d i v i d u a l i s t a s m o d e r n a s d e l a a u t o n o ­
mía p a r e c e n e n g e n d r a r p r e o c u p a c i o n e s q u e r e c a p i t u l a n l o s p r o c e s o s específicos, 
sesgados p o r e l género, m e d i a n t e l o s q u e se a d q u i e r e y e s t ab l ece u n s e n t i d o de 
i d e n t i d a d d e n t r o de las e s t r u c t u r a s y reg l a s d e las f a m i l i a s n u c l e a r e s m o d e r n a s 
e n q u e las m u j e r e s h a c e n d e m a d r e s . M i e n t r a s q u e l a i d e n t i d a d de género m a s ­
c u l i n a se a d q u i e r e m e d i a n t e d e m o s t r a c i o n e s d e separación de l a d a d o r a de c a r i ­
ño m a t e r n a l , l a i d e n t i d a d de género f e m e n i n a i m p l i c a u n p r o c e s o más c o m p l e ­
j o de negociación e n t r e l a h i j a y s u m a d r e , e n q u e ésta es a l a v e z «semejante» 
y «diferente» a e l l a . L a separación y l a d i s t i n t i v i d a d se c o n s i d e r a n a t r i b u t o s c o n s ­
t i t u t i v o s de u n y o m a s c u l i n o «independiente» q u e d e b e r e p r i m i r l o s r e c u e r d o s 
y e v o c a c i o n e s d e s u a n t e r i o r p r e s e n c i a e n u n u n i v e r s o m a t e r n o de conexión d i ­
f u s a . C o m o señala E v e l y n K e l l e r : «Las d e f i n i c i o n e s c u l t u r a l e s a l u s o de m a s c u -
h n o c o m o a q u e l l o q u e n u n c a p u e d e p a r e c e r f e m e n i n o y de autonomía c o m o 
a q u e l l o q u e n u n c a d e b e r e l a j a r s e c o n s p i r a n p a r a r e f o r z a r las p r i m e r a s a s o c i a c i o ­
ne s i n f a n t i l e s de l o f e m e n i n o c o n l o s p l a c e r e s y p e l i g r o s d e l a unión, así c o m o 
l a asociación de l o m a s c u l i n o c o n l a c o m o d i d a d y l a s o l e d a d d e l a separa­
ción»." R e s p e c t o de estas r e l a c i o n e s co s i f i c ada s o de o b j e t o , h a y q u e d e c i r q u e 
e n l a bibliografía s o b r e l a autonomía s o n c l a r a m e n t e c o n s t a t a b l e s l o s ecos d e l 
género m a s c u l i n o e n l a interpretación de l o s d i f e r e n t e s p r o c e s o s p o r l o s q u e 
c h i c o s y ch i c a s se c o n v i e r t e n e n s u j e t o s e n función d e l género: 

L a d i f e r e n c i a e s psicológicamente n o t o r i a p a r a l o s h o m b r e s e n u n a f o r m a q u e n o 
s e d a e n e l c a s o d e l a s m u j e r e s , h a b i d a c u e n t a d e l a s d i f e r e n c i a s d e género e n l o s t e m ­
p r a n o s p r o c e s o s d e d e s a r r o l l o f o r m a t i v o y e n l o s c o n f l i c t o s y d e f e n s a s i n c o n s c i e n t e s 
específicos q u e éstos g e n e r a n . E s t a n o t o r i e d a d s e c o n v i e r t e , a s u v e z , e n u n a p r e o c u ­
pación c u l t u r a l c o n s c i e n t e r e s p e c t o d e l a d i f e r e n c i a d e género. A l m i s m o t i e m p o e s t o 
s e e n t r e l a z a c o n l a s n o c i o n e s c u l t u r a l e s más g e n e r a l e s y a y u d a a p r o d u c i r l a s , c o n c r e ­
t a m e n t e , l a i d e a d e q u e e l i n d i v i d u a l i s m o , l a separación y l a d i s t a n c i a r e s p e c t o d e 
l o s demás s o n d e s e a b l e s y n e c e s a r i a s p a r a l o g r a r l a autonomía y l a realización p e r s o ­
n a l . M e d i a n t e t o d o s e s t o s p r o c e s o s l a s m u j e r e s , e n t a n t o q u e m a d r e s , d e v i e n e n o b j e ­
t o s a l e j a d o s d e a q u e l l o q u e s e d e f i n e m e d i a n t e l a separación, l a d i f e r e n c i a y l a 
autonomía.^^ 

E l análisis de C h o d o r o w n o s p e r m i t e p o n e r d e m a n i f i e s t o d o s t e m a s c o n e ­
x o s q u e p r e o c u p a n a las f e m i n i s t a s c o m p r o m e t i d a s c o n u n a revalorización de 
l a autonomía. P o r u n l a d o , l a noción de autonomía pa r e c e l l e v a r a p a r e j a d a c o n ­
n o t a c i o n e s de género específicas ( p r e c i s a m e n t e a q u e l l a s c o n n o t a c i o n e s q u e F e i n ­
b e r g i n t e n t a m o d i f i c a r ) y , c o m o t a l , es m e n o s u n i v e r s a l o u n i v e r s a l i z a b l e d e l o 
q u e p u d i e r a p e n s a r s e . C o m o a f i r m a E v e l y n K e l l e r , l a «tendencia a c o n f u n d i r 

3 1 . K e l l e r (1985), Reflections on Gender a n d Science, pág. 88. 
32. N a n c y J . C h o d o r o w (1989), «Gender, R e l a t i o n a n d D i f f e r e n c e i n P s y c h o a n a l y t i c Perspective», 

e n Feminism a n d Psychoanalytic Theory, pág. 112. 
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autonomía c o n separación e i n d e p e n d e n c i a d e las o t r a s p e r s o n a s f o r m a p a r t e 
de l o q u e h e m o s d e explicar»." T e n e m o s también u n a b u e n a razón p a r a sos­
p e c h a r q u e e l p r o c e s o de adquisición, de fensa y definición de l a autonomía ( m a s -
c u l i n i z a d a ) c o n l l e v a l a consideración de l a s m u j e r e s c o m o o b j e t o s y p o r e n d e 
c o m o «otros» p o t e n c i a l m e n t e heterónomos. L a m a d r e se c o n v i e r t e e n e l o t r o , 
e n e l o b j e t o c o n t r a e l q u e se p l a n t e a contrafácticamente l a i d e n t i d a d m a s c u l i n a : 
«Soy a q u e l q u e n o es madre». E s t e p u n t o d e p a r t i d a n e g a t i v o p a r a l a e l a b o r a ­
ción d e l y o específicamente m a s c u l i n o se i n v i e r t e p o s t e r i o r m e n t e , d e s e m b o c a n ­
d o e n u n a noción f a m i h a r , endémica a l a filosofía y c u l t u r a o c c i d e n t a l e s : l as 
m u j e r e s s o n «no hombres». 

L a teoría de las r e l a c i o n e s cos i f i c ada s o de o b j e t o s o s t i e n e q u e l a adquisición 
d e l y o autónomo se c o n f o r m a y c o n s t i t u y e a p a r t i r d e d e m o s t r a c i o n e s d e sepa­
ración de l a p r e s e n c i a m a t e r n a l , q u e l l e g a a r e p r e s e n t a r e l p e l i g r o y e l éxtasis 
de l a unión b i e n a v e n t u r a d a . L a autonomía se m a s c u l i n i z a e f i c a z m e n t e c o m o 
u n a p o s t u r a de separación v i g o r o s a y d e c i d i d a de l a m a d r e f e m e n i n a . ^ ' ' Aquí j u s ­
t a m e n t e e n c o n t r a m o s u n a versión p a r t i c u l a r m e n t e v i r u l e n t a d e l a c t u a l desafío 
f e m i n i s t a de l a autonomía, a u n q u e ese desafío n o h a s i d o f o r m u l a d o y p u e s t o 
e n práctica d e u n a f o r m a t a n inequívoca c o m o cabría espera r . E n e f e c t o , sos te ­
n e r q u e u n c o n c e p t o o i d e a l p a r t i c u l a r es fenomenológicamente i r r e l e v a n t e p a r a 
u n g r u p o p a r t i c u l a r s u e l e s u p o n e r también q u e se está s u g i r i e n d o q u e ese c o n ­
c e p t o o i d e a l h a c o n t r i b u i d o a l a dinámica de opresión de ese g r u p o . D e a c u e r ­
d o c o n es ta interpretación, l a «autonomía» se v e más c o m o p a r t e d e l p r o b l e m a 
q u e c o m o solución de l a heteronomía f e m i n i z a d a . 

U n a b u e n a p a r t e de l o q u e está e n j u e g o aquí es n u e s t r a conceptualización 
d e l y o . L a teoría f e m i n i s t a d e las r e l a c i o n e s d e o b j e t o o cos i f i c ada s s u b r a y a las 
f o r m a s e n q u e l o s a c u e r d o s soc i a l e s y simbólicos basados e n e l género g e n e r a n 
d o s t i p o s d e y o : u n y o s e p a r a d o m a s c u l i n o y y o f e m e n i n o s o l u b l e . M i e n t r a s 
e l y o s o l u b l e m u e s t r a u n a t e n d e n c i a a «disolverse e m o c i o n a l m e n t e y d e v o c i o -
n a l m e n t e e n e l otro», e l y o s e p a r a d o «se c o n v i e r t e a sí m i s m o e n a b s o l u t o y 
se l i b e r a d e relaciones»." L a f o r m a d e p r e s t a r atención a estas v e r s i o n e s d i s t i n ­
t i v a s d e l y o n o c o n s i s t e e n s u s t i t u i r e l y o s o l u b l e p o r e l y o s e p a r a d o , s i n o , p o r 
e l c o n t r a r i o , e n i n t r o d u c i r a l g u n a s c u e s t i o n e s críticas básicas acerca d e l u s o d e l 
y o s e p a r a d o c o m o e j e m p l o de i n d e p e n d e n c i a y a u t o g o b i e r n o autónomo. 

E l g i r o de las r e l a c i o n e s cos i f i c ada s o de o b j e t o a las e x p e r i e n c i a s preedípicas 
s u b r a y a l a aprehensión de q u e l a v i d a psicológica e m p i e z a c o n y e n l a v i n c u l a ­
ción, n o c o n l a separación. Además, «ni s i q u i e r a l o s límites aparentes d e l i n d i v i d u o 
s e p a r a n , e n f o r m a s i m p l e a l g u n a , e l prístino i n d i v i d u o d e l r e s t o d e l mundo».' ' 
E l y o de l a teoría de las r e l a c i o n e s d e o b j e t o o cos i f i c ada s es inexorablemente, 

33. K e l l e r (1985), Reflections on Gender a n d Science, pág. 97. 
34. P a r a u n a b u e n a descripción d e l o s vínculos e n t r e autonomía, m a s c u l i n i d a d , o b j e t i v i d a d y p o ­

d e r , véase E v e l y n K e l l e r , Reflections on Gender a n d Science, págs. 75-114. 
35. C a t h e r i n e K e l l e r (1986), From a Broken Web, págs. 13 y 26. 
36. C h o d o r o w (1989), «Toward a R e l a t i o n a l I n d i v i d u a l i s m : T h e M e d i a t i o n o f S e l f T h r o u g h P s y c h o a ­

nalysis», e n Feminism a n d Psychoanalytic Theory, pág. 157. 



y n o sólo contingentemente, u n y o s o c i a l ; está c o n s t r u i d o d e n t r o d e u n a matríl 
r e l a c i o n a l d e i n t e r c a m b i o s q u e l l e g a n a c o n s t i t u i r e l y o . D e a c u e r d o c o n e l lo^ 
l a «diferenciación n o c o n s t i t u y e d i s t i n t i v i d a d y separación, s i n o u n a f o r m a pw» 
t i c u l a r d e e s t a r c o n e c t a d o c o n l a s o t r a s personas».' ' «Hasta c i e r t o p u n t o t o d o i 
y t o d a s s o m o s —esc r ibe C h o d o r o w — i n c o r p o r a c i o n e s y e x t e n s i o n e s d e o t r u 
personas.»'* L a diferenciación se d a e n u n c o n t e x t o d e relación, d e ahí q u e sin« 
g u l a r i z a r d i c h o p r o c e s o y c o n s i d e r a r l o «el c e n t r o m i s m o de l a noción d e y o 
( . . . ) p u e d e r e s u l t a r inadecuado»." P o r c o n s i g u i e n t e , c e n t r a r s e e n l a autonomía 
y l a separación p u e d e p r o p o r c i o n a r u n a descripción i n a d e c u a d a y e m p o b r e c i d a 
d e l «yo», q u e , a s u v e z , t i e n e interés e n «protegerse» de l a incursión de «otros» 
a j e n o s a él m i s m o . C o n v i e n e r e p e t i r q u e es ta descripción d e l «yo» i n c i d e e n 
n u e s t r o s e n t i d o d e autonomía, e n l a m e d i d a e n q u e las d e s c r i p c i o n e s d e l a «auto­
nomía» p r e s c r i b e n imágenes p a r t i c u l a r e s d e l y o . D i c h o de o t r a f o r m a , l o s c o n ­
c e p t o s de «autonomía» y de «yo» r e s u l t a n s e r m u t u a m e n t e c o n s t i t u t i v o s . 

Así p u e s , l a descripción de l a s r e l a c i o n e s c o s i f i c a d a s o d e o b j e t o p r o b l e m a t i ­
z a l a p r o p i a noción de y o c o m o p i e d r a de t o q u e d e l a autonomía, h a b i d a c u e n ­
t a d e q u e este y o está c o n s t i t u i d o de f o r m a c o m p l e j a , e n c a r n a d o d e f o r m a r e ­
l a c i o n a l y n o es n e c e s a r i a m e n t e g l o b a l o u n i t a r i o , excepción h e c h a d e l a s 
f o r m u l a c i o n e s p r o v i s i o n a l e s , f i c t i a s o exageradas d e separación, i n d e p e n d e n c i a 
e i d e n t i d a d . D e a c u e r d o c o n e s t a construcción a l t e r n a t i v a , «el y o se c o n o c e e n 
l a e x p e r i e n c i a d e l a vinculación o conexión; y se d e f i n e p o r l a interacción y 
n o p o r l a reflexión».''° C a r o l G i l l i g a n h a e s c r i t o a l r e s p e c t o q u e : 

L o s va lores de j u s t i c i a y autonomía, presupuestos en las actuales teorías de l desa­
r r o l l o h u m a n o e i n co rpo r ada s a las de f in i c iones de la m o r a l i d a d y del y o , i m p l i c a n 
u n a visión del i n d i v i d u o c o m o ser separado y de las re lac iones c o m o a lgo jerárquico 
o c o n t r a c t u a l , l i m i t a d o p o r las a l t e rna t ivas de inhibición y cooperación. P o r e l c o n ­
t r a r i o , los va lores de la atención y e l cu idado fcare) y de l a vinculación, destacados 
e i m p o r t a n t e s en e l p e n s a m i e n t o de las muje res , p r e s u p o n e n u n a concepción de l y o 
y de l o t r o c o m o in t e rdepend i en te s , así c o m o de las re lac iones c o m o redes creadas y 
sustentadas p o r la atención y la respuesta."" 

L a autonomía, así c o m o l o r e l a t i v o a l o s a c t o r e s y l a acción, «no h a n d e es­
t a r ba sados e n d i s t i n c i o n e s d e l t i p o y o - o t r o , d e i n d i v i d u o c o m o individuo»."*^ 
P o r t a n t o , d e a c u e r d o c o n este e n f o q u e , e l «yo autónomo» n o es u n y o q u e esté 
también v i n c u l a d o o c o n e c t a d o ( c o m o F e i n b e r g s u g i e r e t r a s i n t r o d u c i r s u s m o ­
d i f i c a c i o n e s ) ; es u n y o q u e ya está v i n c u l a d o o c o n e c t a d o , u n a a m a l g a m a d e r e ­
l a c i o n e s c o n o t r o s y o s c o n s t i t u i d o s de f o r m a s i m i l a r . E s t o , e m p e r o , r e i n t r o d u c e 

37. C h o d o r o w (1989), «Gender, R e l a t i o n , a n D i f f e r e n c e i n P s y c h o a n a l y t i c Perspective», pág. 107. 
38. Ibtd. 
39. l U d . 
40. C a r o l G i l l i g a n (1989), «Remapping t h e M o r a l D o m a i n : N e w I m a g e s o f t h e S e l f i n R e l a t i o n s -

hip», e n Reconstructing Individualism, pág. 2 4 1 . 
4 1 . Ihid., pág. 242. 
42. C h o d o r o w (1989), «Gender, R e l a t i o n a n d Difference», pág. 108, 
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• I |ti<)hlt"ma f a m i l i a r d e dónde l o c a l i z a r l a autonomía y dónde, p o r t a n t o , ga-
n i l i l i / . 4 r q u e las d e c i s i o n e s y a c c i o n e s s o n auténticamente «autónomas». E l i n -
I f l t l i i d e l o c a l i z a r l a autonomía p l a n t e a , característicamente, e l p r o b l e m a d e l 
f t u i f N O i n f i n i t o r e s p e c t o d e u n y o s o b r e c u y a s d e c i s i o n e s n o se p u e d e e s t a r t o -
U l n i e n l e s e g u r o q u e se d e b a n a él o e l l a . D e h e c h o , l a descripción f e m i n i s t a 
t i r l 4 s r e l a c i o n e s de o b j e t o d e s e n c a d e n a e l p r o b l e m a d e l r e g r e s o o iteración i n f i -
m u e n u n a dirección d i f e r e n t e d e l a q u e h a t o m a d o e n l a bibliografía filosófica. 

U n p r o b l e m a común e n l a bibliografía s o b r e autonomía es e l r e l a t i v o a l a 
l u r s l i< ' ) n de cómo p o d e m o s saber cuándo nues t r a s e l ecc iones s o n r e a l m e n t e «nues-
UMN » y n o e l r e s u l t a d o de u n a socialización i n s i d i o s a . L a solución c o n s i s t e b i e n 
p i i l i u s c a r a l g o a qué a g a r r a r s e b i e n e n d e j a r d e l a d o l a i n f l u e n c i a d e l a s o c i a l i z a -
i i t ' ) t i . G e r a l d D w o r k i n se h a o c u p a d o d e l p r o b l e m a i n t r o d u c i e n d o u n a d i s -
l i i K Í ( ' ) n e n t r e deseos de o r d e n s u p e r i o r y deseos de o r d e n i n f e r i o r . * ' L o s deseos 
d r o r d e n s u p e r i o r d e n o t a n n u e s t r a aprobación e identificación d e l o s deseos d e 
o r d e n i n f e r i o r , es d e c i r , e l de seo a desear l o q u e d e s e a m o s . L a s r e f l e x i o n e s d e 
«efundo o r d e n , así c o m o las a c e p t a c i o n e s d e n u e s t r a s m o t i v a c i o n e s d e o r d e n 
i n f e r i o r , i n t r o d u c e n u n e l e m e n t o d e reflexión y d i s t a n c i a s o b r e qué p e n s a m o s 
<|uc q u e r e m o s . S i n embaído, c o m o h a n s o s t e n i d o a l g u n a s críticas, ¿qué n o s h a c e 
p e n s a r q u e p o d a m o s c o n f i a r e n e l e x a m e n de s e g u n d o n i v e l d e l o s deseos de 
p r i m e r o r d e n ? U n a cuestión q u e i n t r o d u c e a s u v e z l a p e r s p e c t i v a d e iteración 
o rccursión i n f i n i t a , moviéndonos a n i v e l e s cada v e z «superiores» d e reflexión 
acerca de s i d e s e a m o s desear l o q u e d e s e a m o s desear . . . Paradójicamente, e l t i p o 
d e y o i m p l i c a d o e n este p r o c e s o de a u t o e x a m e n crítico se d e n o m i n a p r e c i s a ­
m e n t e u n y o «con d i v e r s o s n i v e l e s o sustratos» (split-level self). L a autonomía 
e n t e n d i d a c o m o a u t o i d e n t i d a d c o n s i s t e n t e p a r e c e r e q u e r i r u n a división, l a p r e ­
s e n c i a de v a r i o s s u s t r a t o s , p a r a q u e se p u e d a l o g r a r y g a r a n t i z a r e l e f e c t o autó­
n o m o deseado . L a p r o p i a autonomía se l o c a l i z a d e n t r o d e l a s capac idades abs­
t r a c t a s d e u n y o c o g n i t i v o «superior» q u e p e r d u r a e n p r e s e n c i a d e sus deseos 
«inferiores». 

E l p r o b l e m a de e n c o n t r a r u n a m o r a d a última p a r a l a autonomía se i n v i e r t e 
e n l a descripción d e l a s r e l a c i o n e s c o s i f i c a d a s o d e o b j e t o . L o s deseos d e p r i m e r 
o r d e n o deseos d e o r d e n i n f e r i o r se e n c a r n a n e n c o m p l e j a s h i s t o r i a s soc i a l e s 
q u e d e b e n s e r c l a s i f i c adas , separadas . P e r o e n e l p r o c e s o r e t r o s p e c t i v o de c l a s i f i ­
c a r l a s y s e p a r a r l a s , a c a b a m o s encontrándonos c o n u n y o a u s e n t e , p u e s t o q u e 
se m a n i f i e s t a e l «yo» psicoanalítico m e d i a n t e e l i n t e r c a m b i o s o c i a l d e l deseo . 
Así las cosas y e n ese c o n t e x t o , ¿qué p u e d e s i g n i f i c a r d e c i r q u e l o s deseos d e 
u n y o , m a s c u l i n o o f e m e n i n o , s o n auténticamente s u y o s ? 

P e r o s i a l g u n a s f e m i n i s t a s c r i t i c a n l a s d e s c r i p c i o n e s de l a autonomía q u e des-

43. G e r a l d D w o r k i n (1989), «The C o n c e p t o f Autonomy», e n The Inner Citadel, págs. 54-62. P a r a 
u n a discusión, véase J o h n C h r i s t m a n (1988), «Constructing t h e I n n e r C i t a d e l : R e c e n t W o r k o n t h e 
C o n c e p t o f Autonomy», e n Ethics, v o l . 99, o c t u b r e , págs. 109-124. P a r a u n a crítica y l a c o r r e s p o n d i e n t e 
r e s p u e s t a , véase M a r i l y n A . F r i e d m a n (1986), «Autonomy a n d t h e S p l i t - L e v e l Self», e n Southern J o u r n a l 
of Philosophy, v o l . 24, págs. 19-35; y J o h n C h r i s t m a n (1987), «Autonomy: A D e f e n s e o f t h e S p l i t - L e v e l 
Self», e n Southern J o u r n a l of Philosophy, v o l . 25, págs. 281-293. 
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m i e n t e n l a n a t u r a l e z a e n c a r n a d a d e l «yo» y f a v o r e c e n c o n s t r u c t o s m a s c u l i n o s 
q u e h a b l a n de y o s separados , éstas p a r e c e n p o c o p r o c l i v e s a r e n u n c i a r t o t a l m e n t e 
a l v o c a b u l a r i o de l a autonomía. E x i s t e e n l a a c t u a l i d a d , p o r e l c o n t r a r i o , u n 
e s f u e r z o p o r r e p e n s a r l a autonomía de f o r m a c r e a t i v a p a r a h a c e r j u s t i c i a a las 
n o c i o n e s c o n e c t i v a s , v i n c u l a n t e s , d e l y o , así c o m o a las d e m a n d a s f e m e n i n a s 
de j u s t i c i a e n u n m u n d o d i f e r e n c i a d o e n función d e l género. N a n c y C h o d o ­
r o w , p o r e j e m p l o , a p e l a a u n a «autonomía r e l a c i o n a l y n o reactiva» y e n s u des­
cripción d e l a i d e n t i d a d d e l y o s u s t i t u y e l a s ideas d e separación p o r l a noción 
de «distintividad segura»."*"* P o r t a n t o , se c o n s e r v a e l v o c a b u l a r i o d e l a i n d i v i ­
d u a l i d a d , d e l o s a c t o r e s y l a acción, p e r o despojándolo d e s u e n t o r n o m a s c u l i ­
n o e incorporándolo a u n guión d i f e r e n t e q u e p e r m i t a e l a u t o d e s a r r o l l o . Así, 
p o r e j e m p l o , e n l a versión de l a autonomía «dinámica» de E v e l y n K e l l e r , q u e 
e l l a m i s m a c o n t r a p o n e a l a v i e j a descripción «estática»: 

L a autonomía dinámica r e f l e j a u n s e n t i d o d e l y o (...) q u e s e r e l a c i o n a y d i f e r e n c i a 
a l a v e z d e l o s / a s o t r o s / a s , y u n s e n t i d o d e l o s o t r o s / a s c o m o s u j e t o s c o n q u i e n e s 
s e c o m p a r t e l o s u f i c i e n t e c o m o p a r a r e c o n o c e r s u s i n t e r e s e s y s e n t i m i e n t o s i n d e p e n ­
d i e n t e s . (...) S e d e s a r r o l l a n o s i m p l e m e n t e a p a r t i r d e l a e x p e r i e n c i a d e l a c o m p e t e n ­
c i a , d e s e r c a p a z d e a f e c t a r a l o s o t r o s y a l p r o p i o e n t o r n o d e f o r m a s a t i s f a c t o r i a , 
s i n o también, y d e f o r m a e s e n c i a l , a p a r t i r d e l a e x p e r i e n c i a d e c o n t i n u i d a d y r e c i ­
p r o c i d a d d e s e n t i m i e n t o s (...).*' 

K e l l e r u s a «autonomía» p a r a «aludir a l a sensación psicológica de s e r c apaz 
de a c t u a r b a j o l o s d i c t a d o s de l a p r o p i a volición e n l u g a r d e h a c e r l o b a j o c o n ­
t r o l externo»;"" se t r a t a de u n «sentido psicológico» y n o de u n e s t a d o d e ex i s ­
t e n c i a r e a l o v e r i f i c a b l e o d e u n a t r i b u t o d e l a acción."*' 

Se t r a t a de u n p r o y e c t o a m b i c i o s o c a r g a d o de d i f i c u l t a d e s y p e l i g r o s p o t e n ­
c ia l es . L a teoría f e m i n i s t a d e las r e l a c i o n e s co s i f i c ada s o d e o b j e t o sitúa e l y o 
autónomo ( m a s c u l i n o ) d e n t r o d e u n c a m p o de s e n s i b i l i d a d e s y r e l a c i o n e s ses­
gadas e n función d e l género. P e r o l a p o s i b i l i d a d d e p e n s a m i e n t o y actuación 
f u e r a d e l c a m p o d e s e n s i b i l i d a d i n f l u i d o p o r e l género q u e d a e x c l u i d a p o r l a 
descripción d e l género y d e l a i d e n t i d a d p r o p i a d e l a teoría de l a s r e l a c i o n e s 
cos i f i c ada s . D e ahí q u e a m e n u d o las «nuevas» d e s c r i p c i o n e s d e l a autonomía 
p u e d a n i n t e r p r e t a r s e c o m o s i e l e m e n t o s d e l y o c o n e c t a d o «femenino» h u b i e r a n 
s i d o i n j e r t a d o s e n aspectos d e l «viejo» y o d e s c a r n a d o . A l l e e r es tos t r a b a j o s t e n e -

44. C h o d o r o w (1989), «Gender, R e l a t i o n a n d Difference», pág. 107. P a r a u n a argumentación afín, 
véase C a t h e r i n e K e l l e r (1986), From a Broken Web: «¿Qué sucedería s i e l c o n t i n u o o r i g i n a l d e l q u e t o d a s 
l a s p e r s o n a s e m e r g e m o s , llamémosle preedípico, n a r c i s i s t a , oceánico o empático, n o f u e r a r e p r i m i d o 
n i q u e b r a n t a d o , s i n o a m p l i a d o y t r a n s f o r m a d o ? ¿Y s i l a diferenciación s i g n i f i c a r a l a diferenciación y 
modulación g r a d u a l d e l c o n t i n u o empático^> (pág. 153). 

45. K e l l e r (1985), Reflections on Gender a n d Science, pág. 99. 
46. Ibid., pág. 97. 
47. S e podría señalar q u e l a autonomía e n m a n o s d e E v e l y n K e l l e r s u f r e u n d e s t i n o s e m e j a n t e a l 

d e l a legitimación e n l a s d e M a x W e b e r . E n l a m e d i d a e n q u e c a d a u n o d e a m b o s términos s e p s i c o l o g i -
/.a, e l a l c a n c e n o r m a t i v o d e c a d a c o n c e p t o d i s m i n u y e . 
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m o s l a impresión d e q u e a l g u n a s p e r s o n a s q u i e r e n a l a v e z t e n e r n u e s t r o p a s t e l 
p e r o también comérselo. Q u e r e m o s e x p o n e r y c r i t i c a r e l y o autónomo m a s c u ­
l i n o y q u e r e m o s también redefinír l a autonomía c o m o s i ésta p u d i e r a p e n s a r s e 
f u e r a de s u c o n t e x t o de género. E x i s t e n d i v e r s a s b u e n a s r a z o n e s p a r a q u e r e r r e ­
t e n e r a l g u n a noción d e autonomía. S i e l m u n d o d e l n e o n a t o m a s c u l i n o es p e l i ­
g r o s o , l o m i s m o d e b e dec i r s e , i n c l u s o c o n m a y o r énfasis, d e l m u n d o e n q u e 
h a b i t a n y n e g o c i a n ch i c a s y m u j e r e s a d u l t a s . S o m o s d i s t i n t i v a m e n t e v u l n e r a ­
b les a l a violación y o t r a s f o r m a s de v i o l e n c i a física y a c o s o s e x u a l , a l a v i o l e n ­
c i a de l a p o b r e z a , d e l r a c i s m o , de l a m i s o g i n i a , a l a carga d e p a r i r y c r i a r n i ­
ños/as e n soc i edades q u e a d o p t a n r e s p o n s a b i l i d a d e s c o l e c t i v a s mínimas e n l a 
reproducción de las próximas g e n e r a c i o n e s . S i l a autonomía se «inventó» p a r a 
p r o t e g e r y p r o p o r c i o n a r «límites» a u n y o a m e n a z a d o , p a r a p r o p o r c i o n a r l e a l ­
g u n a garantía de s u i n t e g r i d a d f r e n t e a l a incursión de l o s «otros», e n t o n c e s q u i ­
zás l a «autosuficiencia» y l a «autodirección» s e a n a p r o p i a d a s p a r a a p o y a r a l a s 
m u j e r e s e n s u crítica sistemática de l o s a c u e r d o s y e s t r u c t u r a s soc i a l e s , políticas 
y económicas q u e p a r e c e n socava r , c o n t u m a z m e n t e , l a autonomía d e l a s m u j e ­
res . N o o b s t a n t e , u n a cuestión s i g u e importunándonos. S u p o n g a m o s q u e t e n e ­
m o s esa a u t o s u f i c i e n c i a y autodirección, ¿ello supondría u n éxito o u n a d e r r o t a 
p a r a las m u j e r e s ? 

L a s f e m i n i s t a s h a n a f r o n t a d o e l r e t o d e l a autonomía de f o r m a s b i e n d i f e r e n ­
tes . U n e n f o q u e , c o m o y a se h a v i s t o , h a c o n s i s t i d o e n tomársela e n s e r i o y , 
de a c u e r d o c o n sus p r o p i o s términos, p r e g u n t a r s e «¿quién es l a m u j e r autóno­
ma», p a r a c o n t e s t a r s e a continuación de f o r m a c l a r a e inequívoca: E l l a es «su 
p r o p i a mujer». O t r o e n f o q u e h a s i d o e l de c o n t e s t a r las v e r s i o n e s a l u s o de l a 
autonomía e l i g i e n d o u n p u n t o d e p a r t i d a d i f e r e n t e p a r a e l y o , c o m e n z a n d o así 
e l p r o c e s o de r e e s c r i b i r l a autonomía, a u n q u e , c o m o y a h e señalado, t a l cosa 
p u e d e r e s u l t a r más difícil d e l o q u e n o s gustaría a d m i t i r . U n a e s t r a t e g i a a l t e r n a ­
t i v a p r e s u p o n e s epa r a r l a noción de autonomía de u n a noción a r t i c u l a d a d e l 
y o y t r a t a r l a , p o r e l c o n t r a r i o , c o m o u n a c a p a c i d a d . D e a c u e r d o c o n este últi­
m o e n f o q u e , l a autonomía t i e n e m e n o s q u e v e r c o n l a representación d e l y o y 
más c o n l a construcción d e u n y o autónomo. E l último e n f o q u e es e l d e s a r r o l l a ­
d o p o r D i a n a M e y e r s e n Self, Society and Personal Cholee.*^ 

C o m o M e y e r s señala, l a búsqueda de u n a c o n c i e n c i a autónoma q u e se «basa» 
e n l a acción autónoma d e s e n c a d e n a u n a regresión i n f i n i t a : ¿cómo y cuándo sa­
b r e m o s q u e h e m o s a l c a n z a d o f i n a l m e n t e e l y o «real» (es d e c i r , n o s o c i a l i z a d o ) ? 
¿Cuándo concluirá ese a u t o e x a m e n ? Según M e y e r s , t a l cosa d e b e c o n s i d e r a r s e 
u n p r o b l e m a sólo s i l a autonomía se v i n c u l a a l a noción de H b r e albedrío; es 
d e c i r , e n e l caso de q u e l a autonomía se t r a t e c o m o u n a t r i b u t o de l a a u t o c o n -
c i e n c i a . L a solución de M e y e r s a l p r o b l e m a d e l a regresión i n f i n i t a es t r a t a r l a 
autonomía c o m o e l e j e r c i c i o d e u n a c o m p e t e n c i a . L a autonomía, p o r t a n t o , n o 
h a d e a n a l i z a r s e c o m o u n «estado q u e s u p o n e h a b e r s u p e r a d o l a socialización 
a través d e l a autoconciencia» (pág. 3 0 ) . E n v e z d e c e n t r a r n o s e n l a cuestión 

48. D i a n a T . M e y e r s (1989), Seif, Society a n d Pisnonal Choice, N u e v a Y o r k , C o l u m b i a , U n i v e r s i t y P r e i i . 
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d e l y o autónomo, deberíamos a t e n d e r a cómo se t o m a n las d e c i s i o n e s autóno­
m a s , p a r t i c u l a r m e n t e e n l a m e d i d a e n q u e c o n t r i b u y e n a l a «integración p e r s o ­
nal» y a l a «innovación d e l p l a n d e vida». M e y e r s , s i n e m b a r g o , insistirá e n r e t e ­
n e r u n a noción de y o q u e s i r v a c o m o p i e d r a de t o q u e ; l a autonomía se p r e s e n t a 
c o m o u n a «forma de v i v i r e n armonía c o n e l p r o p i o y auténtico yo» (pág. 2 0 ) . 
M e y e r s c ree q u e h a de r e t e n e r a l g u n a noción de y o p o r q u e e l «núcleo d e l c o n ­
c e p t o d e autonomía p e r s o n a l es e l c o n c e p t o de u n i n d i v i d u o q u e v i v e e n a r m o ­
nía c o n s u y o auténtico» (págs. 4 9 - 5 0 ) . E l h e c h o d e q u e r e t e n g a e l v o c a b u l a r i o 
d e l y o auténtico r e s u l t a i n s t r u c t i v o p r e c i s a m e n t e e n v i r t u d de sus e s f u e r z o s p o r 
s epa r a r l a autonomía de l a noción de u n y o prístino, n o s o c i a l i z a d o . 

M e y e r s a r t i c u l a a l g u n a s n o c i o n e s q u e se p a r e c e n d e f o r m a t u r b a d o r a a l a p r e ­
sentación de G r i m s h a w d e l p a r a d i g m a «humanista» de l a autonomía y d e l a 
i d e n t i d a d , g l o b a l m e n t e a d o p t a d o p o r a l g u n a s f e m i n i s t a s . C o n s i d e r e m o s l a s i ­
g u i e n t e afirmación: «Los agen tes autónomos d e b e n v i v i r e n armonía n o sólo 
c o n sus y o s s i n o también c o n sus y o s "auténticos". C o n t r o l a r l a p r o p i a v i d a 
s u p o n e , p o r t a n t o , v i v i r e n armonía c o n e l y o v e r d a d e r o , e l auténtico (.. .) l a 
autonomía p e r s o n a l r e q u i e r e u n a p i e d r a d e t o q u e , e l y o único» (pág. 1 9 ) . M e ­
y e r s d e f i n e s u «yo auténtico» c o m o u n a «disposición e n evolución de deseos , 
v a l o r e s , vínculos e m o c i o n e s , o b j e t i v o s , rasgos y cosas semejantes» (pág. 1 8 5 ) . L o 
q u e c o h e s i o n a esa «disposición e n evolución», l o q u e m a n t i e n e u n i d a l a h e t e r o ­
g e n e i d a d , es l a i d e a d e «plan de vida», q u e d e n o t a u n a «visión a m p l i a m e n t e es­
quemática, p a r c i a l m e n t e a r t i c u l a d a de u n a v i d a v a l i o s a q u e r e s u l t a deseab le p a r a 
u n i n d i v i d u o particular» (pág. 5 1 ) . «Cuando las p e r s o n a s f o r m u l a n p l a n e s d e 
v i d a p r e s t a n atención a sus p r o p i a s capac idades , i n c l i n a c i o n e s y s e n t i m i e n t o s , 
y c u a n d o e l i g e n esos p l a n e s s i n v e r s e e s t o r b a d o s p o r p r e s i o n e s c o e r c i t i v a s e x t e r ­
na s , sus p l a n e s d e v i d a p u e d e n c o n s i d e r a r s e autónomos» (págs. 5 0 - 5 1 ) . ( D e j e ­
m o s de l a d o d e m o m e n t o l a cuestión de quién está e n c o n d i c i o n e s d e e l e g i r 
r e a l m e n t e p l a n e s d e v i d a s i n ningún t i p o d e presión c o e r c i t i v a e x t e r n a . ) P a r a 
l o g r a r p l a n e s de v i d a autónomos, las p e r s o n a s d e b e n ser capaces de p l a n t e a r s e 
c i e r t a s p r e g u n t a s s o b r e sí m i s m a s y de e n c o n t r a r sus c o r r e s p o n d i e n t e s r e spues ­
t a s : ¿qué q u i e r o , qué n e c e s i t o , etcétera, r e a l m e n t e ? ¿Qué o a quién m e ape t ece 
c u i d a r ? Y d e b e n se r capaces d e a c t u a r e n función de d i c h a s r e spues t a s , así c o m o 
de c o r r e g i r s e a sí m i s m a s e n caso de e q u i v o c a r s e . E s a s capac idades c o n f o r m a n 
l o q u e M e y e r s d e n o m i n a «competencia d e autonomía», u n a expresión q u e de ­
n o t a e l «repertorio de h a b i l i d a d e s y des t r ezas c o o r d i n a d a s q u e p o s i b i l i t a e l a u t o -
d e s c u b r i m i e n t o , l a autodefinición y l a autodirección» (pág. 7 6 ) . P o r c o n s i g u i e n t e , 
«el y o auténtico es l a disposición e n evolución d e rasgos y características q u e 
s u r g e n c u a n d o a l g u i e n e j e r c e l a c o m p e t e n c i a de autonomía» (pág. 7 6 ) . P o r t a n ­
t o , p r e s u m i b l e m e n t e , s i a l g u n a p e r s o n a n o t i e n e c o m p e t e n c i a d e autonomía n o 
t i e n e t a m p o c o u n y o «auténtico». 

E n relación a l o s h o m b r e s , ¿tienen las m u j e r e s «yos auténticos»? M e y e r s res­
p o n d e d i c i e n d o «sí y no». D i s t i n g u e e n t r e autonomía mínima, m e d i a y t o t a l 
p a r a a p r e h e n d e r las i m p l i c a c i o n e s d e las d i f e r e n c i a s e n t r e p e r s o n a s r e s p e c t o de 
s u posesión y e j e r c i c i o de las d e s t r e z a s y h a b i l i d a d e s d e l a autonomía. L o s h o m -
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bres t i e n d e n a c o n c e n t r a r s e e n l a z o n a d e l a autonomía m e d i a , m i e n t r a s q u e 
las m u j e r e s t i e n d e n a u b i c a r s e e n l a z o n a d e l a autonomía mínima. L a a u t o n o ­
mía t o t a l , s i b i e n es e n p r i n c i p i o u n o b j e t i v o a l c a n z a b l e , n o es e v i d e n t e e n l a 
práctica, p u e s t o q u e l a s o c i e d a d n o e d u c a a su s va s t agos y c i u d a d a n o s / a s e n l a s 
h a b i l i d a d e s y de s t r e z a s p r o p i a s de l a c o m p e t e n c i a de autonomía. 

M e y e r s p r e t e n d e de s t a ca r l a «capacidad de autodefinición de las personas» 
(pág. 9 6 ) , q u e se e n c u e n t r a s u b r e p r e s e n t a d a e n l a bibliografía e x i s t e n t e s o b r e 
l a autonomía y s u b i n c e n t i v a d a e n l a e s t r u c t u r a de prácticas soc i a l e s y c o n v e n ­
c i o n e s políticas e x i s t e n t e s . D e a c u e r d o c o n s u visión a l t e r n a t i v a : 

E l i n d i v i d u o autónomo está c o m p r o m e t i d o e n u n proceso dinámico de ent re te ­
j e r u n a u t o r r e t r a t o c o n u n p l a n de v i d a que l e p r o p o r c i o n e u n a pe r sona l i dad integra­
da. Para l a autonomía resu l t a ind ispensable e je rc i t a r l a compe t enc i a que c o m p r e n d e 
u n a disposición a c o n s u l t a r a l y o , u n a capacidad de d i s ce rn i r l a i m p o r t a n c i a de las 
respuestas autorreferenc ia les sentidas así c o m o l a de las creencias, va lores y o b j e t i v o s 
independientes , y también u n a capacidad de pergeñar y real izar conductas congruentes 
c o n e l y o . E l e jerc ic io h a b i l i d o s o de la c o m p e t e n c i a de autonomía (...) p o s i b i l i t a que 
las personas de sa r ro l l en u n s en t i do seguro de sus p rop i a s ident idades y que actúen 
de acuerdo c o n él, es decir , p o s i b i l i t a su a u t o g o b i e r n o (pág. 84) . 

A pesa r d e sus a f i r m a c i o n e s e n s e n t i d o c o n t r a r i o , de h e c h o e n l a descripción 
y análisis de M e y e r s se h a i n s i n u a d o de n u e v o u n a ontología d e l y o . 

L a descripción y análisis d e l a autonomía de M e y e r s , o s t e n s i b l e m e n t e d e o n -
tológica, g e n e r a u n a s e r i e d e i n t e r r o g a n t e s p r o v o c a d o r e s . ¿Qué sucede c o n l a 
autonomía q u e i n c i t a a p o s t u l a r e l «yo real» i n c l u s o c u a n d o u n / a filósofo e m ­
p i e z a d i c i e n d o p r e c i s a m e n t e q u e n o es e so l o q u e q u i e r e h a c e r ? ¿Por qué M e ­
y e r s se s i e n t e constreñida a r e t e n e r u n a noción de y o «auténtico»? ¿Serviría a l 
m i s m o propósito l a noción de y o p r o v i s i o n a l ? ¿Cómo p u e d e u n y o «auténtico» 
s e r v i r simultáneamente c o m o p i e d r a d e t o q u e y c o m o e f e c t o de prácticas autó­
n o m a s ? ¿Hasta qué p u n t o las n o c i o n e s de «planes de vida», «yos únicos» y «per­
s o n a l i d a d integrada» g r a v a n l a i d e a d e y o «autodefinitorio» a l p r e s c r i b i r l o s c o n ­
t o r n o s y p r o y e c t o s d e ese y o ? L a «autonomía», pa rece , n o i m p l i c a r e a l m e n t e 
e l d e r e c h o a d e f i n i r s e u n o m i s m o e n cualesquiera términos q u e u n o e l i j a . P e r o e l 
p r o b l e m a n o e s t r i b a sólo e n q u e l a autonomía p r e s c r i b a u n a versión p a r t i c u l a r , 
e n t e n d i d a c o m o a l g o antagónico de u n a versión a b i e r t a , d e l s u j e t o i n t e g r a d o 
e n s u p l a n de v i d a . L o c i e r t o es q u e a l f i n a l r e s u l t a difícil, c u a n d o n o i m p o s i b l e , 
d a r s e n t i d o a l a noción de p l a n e s d e v i d a e l e g i d o s e n «circunstancias l i b r e s de 
e s t o r b o s o cargas». 

B o n n i e T h o r n t o n D i l l d e s c r i b e e n «Making t h e J o b G o o d Y o u r s e l f : D o m e s -
t i c S e r v i c e s a n d t h e C o n s t r u c t i o n o f P e r s o n a l Dignity» d i ve r s a s e s t ra teg i as a d o p ­
t ada s p o r las t r a b a j a d o r a s domésticas neg r a s e n l o s E s t a d o s U n i d o s p a r a l o g r a r 
u n a dos i s de d o m i n i o e n sus e n t o r n o s de trabajo."* ' D e n t r o de las a c tua l e s y p o -

49. B o n n i e T h o r n t o n D i l l (1988), «Making t h e J o b G o o d Y o u r s e l f : D o m e s t i c S e r v i c e a n d t h e C o n s ­
t r u c t i o n o f P e r s o n a l Dignity», e n A n n B o o k m a n y S a n d r a M o r g e n ( c o m p s . ) , Women and the Mitia 
of Empowerment, Filídelfia, T e m p l e U n i v e r s i t y P r e s s , págs. 33-52. 
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derosa s c o n s t r i c c i o n e s d e l r a c i s m o , s e x i s m o y l a f a l t a de o p o r t u n i d a d económi­
ca, m u c h a s d e estas m u j e r e s e j e r c e n s o f i s t i c a d a s h a b i l i d a d e s d e c o m p e t e n c i a d e 
autonomía. H a n d e s a r r o l l a d o y p e r s e g u i d o p l a n e s d e v i d a c o n s t r u y e n d o c a r r e ­
ras p r o f e s i o n a l e s e n e l t r a b a j o doméstico; se h a n c o m p o r t a d o d e f o r m a estraté­
g ica a l n e g o c i a r c o n sus p a t r o n o s , e n e spec i a l e n l o r e l a t i v o a l t i e m p o f u e r a d e l 
l u g a r de t r a b a j o q u e e r a v u l n e r a b l e a l a intromisión d e l patrón; h a n m a n t e n i d o 
u n s e n t i d o d e d i g n i d a d p e r s o n a l m e d i a n t e l a atención v i g i l a n t e y l a r e s i s t e n c i a 
a l r a c i s m o de sus p a t r o n o s . D e a c u e r d o c o n l a descripción de l a autonomía c o m o 
c o m p e t e n c i a d e M e y e r s , estas m u j e r e s habrían l o g r a d o p u n t u a c i o n e s m u y a l t a s . 
P e r o , ¿eran sus v i d a s autónomas? Su s «planes de vida» n o podrían c o n s i d e r a r s e 
autónomos m e r c e d a q u e están g r a v a d o s p o r f u e r z a s c o e r c i t i v a s e x t e r n a s , a sa­
b e r , l as p r e s i o n e s c o m b i n a d a s de l a discriminación r a c i a l y s e x u a l q u e h i z o q u e 
las m u j e r e s neg r a s se v i e r a n i m p e l i d a s a c o n c e n t r a r s e e n l o s t r a b a j o s de a s i s t e n ­
c i a doméstica e n t r e 1 8 9 0 y 1 9 6 0 . E x i s t e u n desa ju s t e o b v i o e n t r e l a c o m p e t e n c i a 
de autonomía y e l p l a n de v i d a heterónomo e n es ta descripción q u e l a teoría de 
M e y e r s n o p u e d e r e s o l v e r . S i f e l i c i t a m o s a esas m u j e r e s p o r s u c o m p e t e n c i a 
d e autonomía, c o r r e m o s e l r i e s g o d e i g n o r a r las a b r u m a d o r a s cargas y obstácu­
l o s d e r a c i s m o y s e x i s m o q u e h a n l i m i t a d o sus e l e c c i o n e s . Y s i i n s i s t i m o s e n 
q u e sus v i d a s e r a n heterónomas m e r c e d a d i c h a s cargas y obstáculos, s o m o s i n ­
capaces d e v a l o r a r s u c o m p e t e n c i a , c r e a t i v i d a d y r e s i s t e n c i a , e n s u m a , s u h a b i l i ­
d a d p a r a pergeñar p l a n e s d e v i d a d e n t r o de y c o n t r a u n a e s t r u c t u r a de f u e r z a s 
heterónomas de p r o p o r c i o n e s a b r u m a d o r a s . E l t a p i z e s t r e c h a m e n t e t e j i d o d e 
c o m p e t e n c i a d e autonomía, y o auténtico y p l a n de v i d a e m p i e z a a r e s q u e b r a ­
j a r s e aquí, s u p o n i e n d o q u e e l diseño o r i g i n a l de M e y e r s esté b i e n i n t e g r a d o y 
diseñado. 

S o s p e c h o q u e se t r a t a d e u n e f e c t o d e l a retórica d e l y o «auténtico» q u e , a l 
a c t u a r c o m o «efecto de p i e d r a d e toque» p a r a l a cuestión de l a autonomía, de ­
s e m b o c a e n e l magnifícente e s q u e m a de u n «plan de vida», l a p i e d r a de t o q u e 
última de l a autonomía. E l o t r o l a d o d e l p r o b l e m a es q u e e l h e c h o de t r a t a r 
l a autonomía c o m o c o m p e t e n c i a e n l a formulación de u n «plan de vida» e n 
e l i r r e a l c o n t e x t o de «presiones e x t e r n a s n o coercitivas» pa r e c e m e n g u a r l a capa­
c i d a d de s u b r a y a r las c o n s t r i c c i o n e s heterónomas de las o p o r t u n i d a d e s v i t a l e s . 
M e r c e d a l a indeterminación q u e acompaña a l a noción de «yo auténtico» c o m o 
e f e c t o p i e d r a de t o q u e de l a c o m p e t e n c i a de autonomía, las cosas d e b e n s o m e ­
t e r s e a c o n t r o l . L a noción de «plan de vida» s i r v e a d i c h o propósito a m a r r a n d o 
e l «yo» e n u n a n a r r a t i v a de s u «propia» creación. E s t a descripción, s i n e m b a r g o , 
acaba t e n i e n d o b i e n p o c o s e n t i d o c u a n d o e n c o n t r a m o s c o m p e t e n c i a d e a u t o ­
nomía e n c i r c u n s t a n c i a s q u e s o n c l a r a m e n t e heterónomas. I n t e n t a r d a r l e s e n t i ­
d o a t o d o e l l o e n e l l e n g u a j e d e l a autonomía n o s o b l i g a , se q u i e r a o n o , a v o l ­
v e r a l a noción de «yo» c o m o f u n d a m e n t o d e l a autonomía. 

P e n s a r e n l a autonomía e n términos c e n t r a d o s e n e l s u j e t o t i e n d e a c o n d u ­
c i r n o s a u n o u o t r o d e d o s r e s u l t a d o s i g u a l m e n t e i n s a t i s f a c t o r i o s : u n m o d e l o 
o e s q u e m a d e v i d a autónoma q u e e s i m p o s i b l e p o r h i p e r i n t e g r a d o , p u e s t o q u e 
l a autonomía e x i g e l a a u s e n c i a o suspensión d e t o d a s l a s «cargas y obstáculos» 
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e n e l m o m e n t o e n q u e e l s u j e t o e l i j a o se a u t o l e g i s l e ; o b i e n a u n a descripción 
v o l u n t a r i s t a q u e es i n c a p a z d e c o n f r o n t a r s e y d e c o n t e s t a r l a s c o n s t r i c c i o n e s 
heterónomas de l a s o p o r t u n i d a d e s v i t a l e s . 

¿Supone este r o m p e c a b e z a s l a i m p o s i b i l i d a d o e l f i n a l de l a autonomía c o m o 
c o n c e p t o político n o r m a t i v o ? A l g u n a s p e r s o n a s responderán q u e «sí y e n h o r a ­
buena».^" O t r a s se mostrarán m e n o s o p t i m i s t a s r e s p e c t o d e l a pérdida de c o n ­
c e p t o s n o r m a t i v o s éticos y políticos.'' S i p e n s a m o s e n l a autonomía de a c u e r ­
d o c o n l o s u g e r i d o p o r G e r a l d D w o r k i n , es dec i r , c o m o «un término i n t r o d u c i d o 
p o r u n teórico c o n l a intención de a c l a r a r u n a enmarañada r e d de i n t u i c i o n e s , 
a s u n t o s c o n c e p t u a l e s y empíricos y a f i r m a c i o n e s de v a l o r normativo»," esta­
r e m o s e n c o n d i c i o n e s de v o l v e r a o c u p a r n o s de l a maraña de i n t u i c i o n e s y a s u n t o s 
q u e r e v o l o t e a n i n s i s t e n t e m e n t e e n t o r n o d e l a f i g u r a d e l y o o d e l s u j e t o . 

5. ¿ L A O B S O L E S C E N C I A D E L A A U T O N O M Í A ? 

L a s e l a b o r a c i o n e s p o s m o d e r n a s d e l s u j e t o s o c a v a n e l ethos m o d e r n o de l a 
autonomía de v a r i a s f o r m a s : s u b r a y a n d o l a i m p o s i b i l i d a d d e i d e n t i d a d s i n g u l a r , 
d e a u t o c o n o c i m i e n t o t r a n s p a r e n t e y de autoposesión l i m i t a d a ; p r o p o n i e n d o l a 
c o n t r a i m a g e n de l a s u b j e t i v i d a d d i v i d i d a e n capas, o p u e s t a a l a s u b j e t i v i d a d c o ­
h e r e n t e ; s u g i r i e n d o q u e c u a l q u i e r versión d e f i n i t i v a de l a i d e n t i d a d c o m p o r t a 
l a i d e a de d i f e r e n c i a . " N o s e n c o n t r a m o s p o r t a n t o c o n u n a f i n a m i e n t o d e l a 
i d e a de d i f e r e n c i a d e n t r o y e n t r e s u j e t o s c o n c e b i d o s más c o m o e fec tos q u e c o m o 
p i e d r a s d e t o q u e . J u d i t h B u t l e r , p o r e j e m p l o , s u g i e r e q u e «el s u j e t o se c o n s t i t u ­
y e m e d i a n t e l a exclusión y diferenciación, quizás m e d i a n t e l a represión, q u e p o s ­
t e r i o r m e n t e es e n m a s c a r a d a , d i s f r a z a d a p o r e l e f e c t o de l a autonomía. E n este 
s e n t i d o , l a autonomía es l a c o n s e c u e n c i a lógica d e u n a d e p e n d e n c i a i n c o n f e s a -
d a , o l o q u e es l o m i s m o , sucede q u e e l s u j e t o autónomo p u e d e m a n t e n e r l a 
ilusión de s u autonomía e n l a m e d i d a e n q u e se e n c u b r a l a r u p t u r a a p a r t i r d e 
l a c u a l se h a constituido».'"* P a r a B u t l e r , «no e x i s t e n i n g u n a r e f l e x i v i d a d o n t o -
lógicamente i n t a c t a a l s u j e t o c o l o c a d o e n u n c o n t e x t o cultural» r e s p e c t o de l a 
c u a l se a d o p t e u n a a c t i t u d t e r m i n a d a e n u n a situación m e n t a l «razonable» (pág. 
1 2 ) . L a autonomía v e l a más q u e r e v e l a y está c o n s t i t u t i v a m e n t e i m p l i c a d a e n 
s u c o n t r a r i o , l a d e p e n d e n c i a . 

E s t a i d e a de r u p t u r a o f i s u r a q u e c o n s t i t u y e e l s u j e t o autónomo es b i e n d i f e ­
r e n t e de l a afirmación de las teóricas de las r e l a c i o n e s co s i f i c ada s o de o b j e t o 

50. Véase K e n n e t h G e r g e n (1991), The Saturated Self: Dilemmas of Identity in Contemporary Life, 
N u e v a Y o r k , B a s i c B o o k s . 

5 1 . Véase C o r a D i a m o n d (1988), «Losing Y o u r Concepts», e n Ethics, v o l . 98, e n e r o , págs. 255-277. 
52. G e r a l d D w o r k i n (1989), «The C o n c e p t o f Autonomy», e n The Inner Citadel, pág. 55. 
53. Véase W i l l i a m C o n n o U y (1991), Identity/Difference: Democratic Negotiations of Political Para­

dox, I t h a c a , C o r n e l l U n i v e r s i t y P r e s s . 
54. J u d i t h B u t l e r (1992), «Contingent f o u n d a t i o n s : F e m i n i s m a n d t h e Q u e s t i o n o f "Postmodemism"», 

e n J u d i t h B u t l e r y J o a n W . S c o t t ( c o m p s . ) Feminist Theorize the Political, N u e v a Y o r k , R o u t l e d g e , págs. 
3-21, e s p e c i a l m e n t e l a pág. 12. 
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de q u e l o s s u j e t o s están i n v a r i a b l e m e n t e c o n s t i t u i d o s y e n c a r n a d o s e n r e l a c i o ­
ne s soc i a l e s . E s t a última aproximación a l t e m a r e s u l t a , c o m o v e m o s , más b e n i g ­
n a y a c o m o d a t i c i a r e s p e c t o de l a autonomía. B u s c a u n a versión m o d i f i c a d a , fe ­
m i n i z a d a , d o m e s t i c a d a d e l s u j e t o autónomo. L a c o n t r a n a r r a t i v a de l a s u b j e t i v i d a d 
de B u t l e r e x i g e u n e x a m e n más m i n u c i o s o , e s p e c i a l m e n t e r e s p e c t o d e l o s aspec­
t o s r e p r i m i d o s y ( p r e s u m i b l e m e n t e ) c o n s t i t u t i v o s d e l a s u b j e t i v i d a d autónoma. 
D e a c u e r d o c o n e l v o c a b u l a r i o e ideas de J u l i a K r i s t e v a , p o d e m o s d e n o m i n a r 
t a l cosa e l d o m i n i o d e l a a l t e r i d a d a b y e c t a . " 

L o a b y e c t o , q u e a m e n u d o se e x p e r i m e n t a e n s e n s a c i o n e s de d i s g u s t o ace rca 
de l a s e x c r e c i o n e s c o r p o r a l e s , e x p o n e l a f r o n t e r a e n t r e l o i n t e r n o y l o e x t e r n o , 
e n t r e e l y o y e l o t r o c o m o a l g o c o n s t i t u i d o y frágil. L a abyección gene ra l a f r o n t e r a 
p r i m i t i v a e n t r e e l y o y e l o t r o , a n t e c e d e n t e d e l a p o s t e r i o r e m e r g e n c i a d e l s u j e ­
t o e n relación a o t r o s o b j e t o s . E n este s e n t i d o , e l d o m i n i o de l a a l t e r i d a d abyec ­
t a es u n a n t e c e d e n t e de l a n a r r a t i v a de l a s u b j e t i v i d a d p r o f e s a d a p o r l a teoría 
de l a s r e l a c i o n e s cos i f i c ada s o de o b j e t o . C o m o e x p l i c a I r i s Y o u n g , «lo a b y e c t o 
es d i f e r e n t e , o t r o , d e l s u j e t o , p e r o es p u r a y s i m p l e m e n t e e l o t r o l a d o d e l a f r o n ­
t e r a . P o r t a n t o , l o a b y e c t o n o es l o o p u e s t o y e n f r e n t a d o a l s u j e t o , s i n o l o próxi­
m o a él, l o q u e está d e m a s i a d o ce rca p a r a p r o d u c i r comodidad».'^ S e n t i r a sco 
a n t e l o a b y e c t o es u n a f o r m a de r e s t a u r a r límites y f r o n t e r a s . P e r o l a auténtica 
p r o x i m i d a d de l o a b y e c t o a l s u j e t o d a c u e n t a también de l a e x p e r i e n c i a d e a m ­
bigüedad q u e c a r a c t e r i z a l a abyección. L o a b y e c t o , p o r t a n t o , es simultáneamente 
h o r r o r o s o y a m e n a z a n t e , p e r o también a t o r m e n t a d o r y f a s c i n a n t e . 

E l m o d e l o d e K r i s t e v a de constitución de l a s u b j e t i v i d a d p r e s c r i b e u n o b j e ­
t i v o d i f e r e n t e d e l p r e s u m i d o y e n u n c i a d o e n l a bibliografía s o b r e l a autonomía, 
e l c o n o c i m i e n t o y aceptación de l a r a r e z a o extrañeza d e n t r o d e l y o c o m o a l g o 
o p u e s t o a s u d o m i n i o . K r i s t e v a s u g i e r e q u e sólo a c e p t a n d o y r e s p e t a n d o l o m i s ­
t e r i o s o y e x t r a o r d i n a r i o d e n t r o d e l y o p o d e m o s i d e n t i f i c a r n o s c o n o t r o s y f o r ­
m a r u n a c o m u n i d a d , «pero n o u n a c o m u n i d a d q u e u n i f i c a y banaliza». E n u n a 
e n t r e v i s t a r e c i e n t e , K r i s t e v a afirmó q u e : 

N o s reconocemos m u t u a m e n t e c o m o extraños, c o m o desconocidos. Es decir, c o m o 
débiles, o l o que es l o m i s m o , c o m o p o t e n c i a l m e n t e e n f e r m o s . Y , j u s t a m e n t e , s i endo 
capaz de escuchar a l o t r o c o m o a l gu i en aque jado de a lguna patología, de a l guna ano ­
malía, c o m o m e sucede a mí m i s m a , es c o m o p u e d o n e g a r m e a ver e n e l o t r o u n 
e n e m i g o . Y esto es l o que constituiría la base para u n a f o r m a de m o r a l i d a d . ' ' ' 

55. J u l i a K r i s t e v a (1982), Powers of Horror: A n Essay on Abjection (traducción d e León S . R o u d i e z ) , 
N u e v a Y o r k , C o l u m b i a U n i v e r s i t y P r e s s . 

56 . I r i s Marión Y o u n g (1990), Justice a n d the Politics of Difference, P r i n c e t o n , P r i n c e t o n U n i v e r s i t y 
P r e s s , págs. 141-148, e s p e c i a l m e n t e l a pág. 144. Y o u n g s e o c u p a también d e l r a c i s m o , e l s e x i s m o y l a 
h o m o f o b i a c o m o f o r m a s d e opresión e s t r u c t u r a d a s p o r r e a c c i o n e s d e aversión a l «otro». 

57. S u z a n n e C l a r k y K a t h l e e n H u l l e y (1990-1991), «An I n t e r v i e w w i t h J u l i a K r i s t e v a : C u l t u r a l S t r a n -
| i n t u «nd t h e S u b j t c t i n Oisis», e n Discourse, v o l . 13, otoño-invierno, p i g . 164. 

P r o b l e m a s e i n c o m o d i d a d e s a propósito d e l a autonomía 7 7 

L a significación de l a formulación de K r i s t e v a p a r a l o q u e aquí n o s o c u p a 
e s t r i b a e n s u desafío de las c o n c e p c i o n e s d e l s u j e t o t r a n s p a r e n t e , a u t o r p r i m a r i o 
de u n p l a n d e v i d a c o h e r e n t e q u e sólo esa p e r s o n a y s o l a m e n t e e l l a h a t r a z a d o , 
u n s u j e t o c u y a s o l i d a r i d a d c o n l o s o t r o s d e p e n d e de s u aceptación de sus p r o ­
p i a s capac idades p a r a e l a u t o d o m i n i o r a c i o n a l , es d e c i r de s u aceptación de q u e 
s o n e n líneas gene r a l e s s e m e j a n t e s a las suya s . D e n t r o de es ta f a m i l i a r c o n c e p ­
ción l i b e r a l d e l a s o l i d a r i d a d , l a «tolerancia» se p l a n t e a c o m o l a a c t i t u d y e l m e ­
c a n i s m o p o r e l q u e l a r a r e z a y l a d i f e r e n c i a p u e d e n s u p e r a r s e en tanto que i m p e ­
d i m e n t o s . P o r e l c o n t r a r i o , e n l a vía a l t e r n a t i v a p r o p u e s t a p o r K r i s t e v a , u n a 
c u l t i v a d a atención a l o r a r o , o l o m i s t e r i o s o y e x t r a o r d i n a r i o p r e s e n t e e n e l i n t e ­
r i o r , i n s e r t a a l s u j e t o e n c a m p o s relaciónales d o n d e se e n c u e n t r a n o t r o s «raros 
y desconocidos». ¿Hemos de v e r e n t o d o e s t o u n v a g o e s b o z o d e u n n u e v o su j e ­
t o s u s t i t u t o q u e c o n e l t i e m p o reemplazará a l a m o r i b u n d a ficción d e l s u j e t o 
autónomo s o b e r a n o ? 

P l a n t e a r l a cuestión de l a o b s o l e s c e n c i a de l a autonomía c o n l l e v a e l r i e s g o 
de u n p e c u l i a r t i p o de p a r a d o j a , n o e n v a n o p e n s a r q u e t e n e m o s l a r e s p o n s a b i l i ­
d a d o l a p o s i b i l i d a d d e a c ep t a r , m o d i f i c a r o r e c h a z a r e l d i s c u r s o y e l ethos de 
l a autonomía c o n s t i t u y e e n sí m i s m o u n r a sgo de l a m o d e r n a f o r m a de p e n s a r 
autónomamente. L o s léxicos políticos i n c l u s o «nos hablan» c o m o s i n o s o t r o s 
les «estuviéramos h a b l a n d o a ellos». N o p o d e m o s , p o r t a n t o , v e n c e r n o s a n o s o ­
t r o s m i s m o s i n c l u s o , y p r e c i s a m e n t e c o m o , s u j e t o s q u e se h a n c o n s t i t u i d o , a u n ­
q u e i l u s o r i a m e n t e , c o m o «autónomos». H a b i d a c u e n t a de q u e las m u j e r e s se 
h a n v i s t o e n g l o b a d a s de f o r m a a m b i g u a , a l m e n o s h a s t a c i e r t o p u n t o , e n e l a l ­
cance d i s c u r s i v o d e l a autonomía, n o d e b e s o r p r e n d e r n o s e l h e c h o de q u e l a 
autonomía h a y a e m e r g i d o p a r a a l g u n a s f e m i n i s t a s c o m o u n a cuestión de l a q u e 
o c u p a r s e . A u n q u e l a cuestión de l a autonomía p a r e z c a e x i g i r r e spue s t a s c o n s ­
t r u c t i v a s e n l a f o r m a b i e n de n o c i o n e s r e c o n s t r u i d a s de l a autonomía b i e n e n 
l a de p r o n u n c i a m i e n t o s d e f i n i t i v o s s o b r e l a o b s o l e s c e n c i a d e l a m i s m a , p u e d e 
s u g e r i r también u n a r e s p u e s t a a d i c i o n a l . Se trataría d e o c u p a r s e d e l a cuestión 
de l a autonomía n o sólo e n t a n t o q u e p r o b l e m a , s i n o de c o n s i d e r a r l a también 
u n a p r e c i o s a o p o r t u n i d a d política, u n a f o r m a de i n t r o d u c i r n o s e n l a cuestión 
de cómo n o s está y e n d o a n o s o t r a s y a d o n d e deberíamos i r h a b i d a c u e n t a de 
dónde n o s e n c o n t r a m o s . 


