Lógica I

Tarea 5: Jueves 26 de agosto de 2010

Nombre completo_______________________________________________________

Número de cuenta_______________________________________________________

1. (
) Complete correctamente: Usted puede considerar que la pregunta que cuestiona su pretensión de conocimiento es descabellada. De lo dicho anteriormente, podemos deducir que usted puede considerar que la pregunta que cuestiona su pretensión de conocimiento es descabellada________________
a) sólo si puede llegar a una creencia, que se había presentado antes en la cadena de razones.

b) y puede llegar a una creencia, que se había presentado antes en la cadena de razones.

c) solamente si no ocurre así.

d) cuando brinda una nueva creencia. 

e) o la pregunta que cuestiona su conocimiento no es descabellada.

2. (
) No podemos evitar que nuestros juicios sean afectados, o bien por intereses personales o simplemente por las circunstancias. Es decir,  

a) O bien no podemos evitar la afección de nuestros juicios, o bien no podemos evitar la afección de nuestros juicios y esta afección es provocada por intereses personales, o no podemos evitar la afección de nuestros juicios y esta afección es provocada por las circunstancias.

b) O bien no podemos evitar la afección de nuestros juicios, o bien podemos evitar la afección de nuestros juicios y esta afección es provocada por intereses personales, o no podemos evitar la afección de nuestros juicios y esta afección es provocada por las circunstancias.

c) O bien no podemos evitar la afección de nuestros juicios o bien esta afección es afectada por intereses personales. Además, o bien no podemos evitar la afección de nuestros juicios o bien esta afección es afectada por las circunstancias.

d) O bien no podemos evitar la afección de nuestros juicios por intereses personales, o no podemos evitar la afección de nuestros juicios por las circunstancias.

e) O bien no podemos evitar la afección de nuestros juicios, o bien no podemos evitar la afección de nuestros juicios y esta afección es provocada por intereses personales, y no podemos evitar la afección de nuestros juicios y esta afección es provocada por las circunstancias.

3. (
) La intolerancia impone y sostiene un sistema de dominación sobre las mentes, es decir, no es el caso que la intolerancia:

a) no impone un sistema de dominación sobre las mentes o no sostiene un sistema de dominación sobre las mentes.

b) no impone un sistema de dominación sobre las mentes y no sostiene un sistema de dominación sobre las mentes.

c) no impone un sistema de dominación sobre las mentes y sostiene un sistema de dominación sobre las mentes. 

d) impone un sistema de dominación sobre las mentes o no sostiene un sistema de dominación sobre las mentes.

e) impone un sistema de dominación sobre las mentes o sostiene un sistema de dominación sobre las mentes.

4. (
) El verdadero conocimiento no ha de versar sobre el devenir, y no puede estar sometido a error [Parménides]; esto equivale a decir que no es el caso que: el verdadero conocimiento ha de versar sobre el devenir ____________
a) o no puede estar sometido a error. 

b) y puede estar sometido a error. 

c) y no puede estar sometido a error.

d) o puede estar sometido a error.

e) sino que puede estar sometido a error.
5. (
) ¿Cuál es la negación lógica de: “Yo no me gusto a mí mismo, pero tú tampoco me gustas”?

a) No me gusta nadie. 

b) Yo me gusto a mí mismo, pero tú me gustas más.

c) No es el caso que: me gustes y yo no me guste a mí mismo.

d) Me gusto a mí mismo y/o me gustas tú.

e) No es cierto que: o tú me gustas o me gusto a mí mismo.

