2017-5-17 Fox y la UNAM

Impresiones del Nuevo Gabinete
(27 de Noviembre de 2000)

Dado, por una parte, el caudal de articulos de prensa y de programas de radio y de
television consagrados a la conformacion del gabinete del nuevo presidente de México vy,
por la otra, el hecho de que uno se mantiene a distancia del quehacer y del barullo de la
politica cotidiana, es poco realmente lo que podriamos nosotros decir que resultara, a los
ojos de los multiples expertos que nos rodean, novedoso, sensacional o interesante. En la
medida en que nosotros no somos fuente de informacion ni estamos directamente
conectados con una, sino que somos meramente observadores criticos, lo mas que
podemos hacer es reflexionar sobre la material que dia a dia se genera y atar cabos, a la luz
claro estd de la experiencia y de nuestra vision de la realidad social. Por ello, en este
articulo me limitaré a hacer unos cuantos comentarios generales sobre el nuevo gabinete y
a dar rapidamente expresion a un par de inquietudes un poco mas especificas.

Del gabinete de Vicente Fox se ha dicho practicamente todo, en un sentido o en otro, y
la verdad es que, con algunas excepciones, a mi me parece todo ello sumamente
precipitado. Casi todos los juicios se fundan en exdmenes de curricula (lo cual puede dar
una idea muy falseada de alguien), en origenes sociales, en trasfondos profesionales, en
aspectos fisicos, en facilidad (o dificultad) de palabra, etc., y ciertamente algo se puede
colegir de ello para construir una opinion. Pero es claro que opiniones asi no pasan de ser
especulaciones excesivamente vagas y a final de cuentas no son buenos guias. Juicios asi
no pueden mas que ser superficiales. Después de todo, no habria nada mas ridiculo que ser
lombrosiano en politica. La verdad es que no se tiene derecho a catalogar a, por ejemplo, la
secretaria de Turismo qua secretaria mientras no dispongamos de datos concretos
concernientes a su actuacion al frente de su dependencia. Es perfectamente factible que
una mala imagen se vea corregida por un desempefio brillante o por lo menos digno o que
el tiempo nos haga ver que el trabajo realizado por alguien no estuvo a la altura de la
excelente primera impresion que se pudo haber tenido de persona en cuestion. Pero,
ademas, es evidente (e innecesario recordarlo, quiza) que en México sigue perfectamente
vigente el mas acendrado de los presidencialismos, por lo que en relacion con los
miembros del gabinete practicamente todo se reduce a determinar si se trata de gente capaz
de implementar o no las decisiones, los planes, los objetivos del jefe del gobierno. De
hecho, no puedo evitar la conjetura de que este gabinete inicial es meramente transitorio.
Hay de todo: gente que responde a pactos, amigos, gente sin duda capaz (vale la pena
mencionar a este respecto a, por ejemplo, el secretario de Salud), etc. Ellos se mantendran
en sus respectivas posiciones mientras le funcionan al presidente de la Republica. Por eso,
lo que en el fondo a todos incumbe e interesa son las ideas, las concepciones politicas, los
ideales de Vicente Fox. Y eso es todavia una incognita.

Hay, no obstante, un par de nombramientos que inevitablemente hacen sentir
escalofrios. Uno de cllos es, evidentemente, el de la Secretaria de Relaciones Exteriores.
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Lo inquietante del asunto no es ni mucho menos el mal caracter del secretario o su abierto
menosprecio por el nivel cultural de los periodistas (;0, en privado, del pueblo mexicano en
su conjunto?), sino su filiacidon y orientacidn politicas. Su trdnsito (muy oportuno) desde las
filas de los partidarios o seguidores de Cuauhtémoc Cardenas hasta las huestes de Fox deja
traslucir su pragmatismo politico. Pero hay mas preocupaciones que esa. Por ejemplo, cabe
especular: ;jacaso algin presidente de los ultimos tiempos habria nombrado como
secretario de Relaciones Exteriores a alguien que hubiera vivido la mitad de su vida en,
digamos, Moscu? ;Por qué entonces si nombrar a alguien que ha vivido por lo menos desde
que termind el bachillerato en los Estados Unidos? Atnese a esto el hecho de que como
“intelectual” el actual secretario suscita sospechas. Su biografia del Ché, por ejemplo, ha
sido repudiada en los circulos mas progresistas de América Latina (y por mas de una buena
razon). Cualquiera podria olfatear un mal olor en el ambiente y que es el de un veloz
enfriamiento en nuestras relaciones con Cuba, lo cual tendra a corto plazo consecuencias
desastrosas para México. De hecho, ya hemos perdido posiciones ganadas con gallardia en
otros tiempos y no es equivocado sostener que el vacio que se ha generado en el Caribe ya
ha empezado a ser colmado por otros paises, como por ejemplo Venezuela. Por otra parte,
el apresuramiento que el secretario ha manifestado por concertar un encuentro con el
todavia por determinarse presidente de los Estados Unidos es para enfurecer a cualquiera y,
como dicen, da muy mala espina: ;qué acaso ignora el sefior secretario que esos encuentros
sirven, entre otras cosas, para que transmitirles verbatim a los mandatarios mexicanos, de
manera sutil o abierta, cuales son los lineamientos a seguir, qué no se puede hacer, qué se
espera de ellos, etc., etc.? ;No seria mejor precisamente posponer al méximo dicho
encuentro o esperar siquiera a que los americanos lo solicitaran? ;No deberia primero venir
un encuentro entre legisladores para que entonces el presidente de México tuviera mas
elementos para defenderse de toda clase de presiones? ;Cudl es la prisa, ademds, por
promover un encuentro con un presidente desprestigiado de entrada, el cual muy
probablemente sera duro con un pais al que muchos de sus conciudadanos querrian ver de
rodillas, en aras de ganarse el respaldo de la otra mitad de su poblacién? La verdad es que
hay signos alarmantes en este punto, pues el tnico cuento que no podemos asimilar es el de
que el nuevo secretario de Relaciones Exteriores es un hombre de izquierda. El hecho de
que ciertos sectores de la prensa americana hayan calificado su nombramiento como
“controvertible” (controversial) es la mejor prueba de que estan mas que contentos con ¢l.
El Senado de la Republica haré bien en tener los ojos abiertos y la mirada bien puesta en lo
que se hace y se deja de hacer en la Secretaria de Relaciones Exteriores.

Si desde diversas perspectivas el nombramiento del secretario de Relaciones Exteriores
es debatible, lo que si parece un error incuestionable es haber resucitado politicamente al
ex-rector de la UNAM, José Sarukhan, y haberlo incluido como uno de los super-asesores.
Ofreceré rédpidamente algunas razones en virtud de las cuales me veo forzado a pensar
como lo hago.

Asi como en el PRI solia hablarse de “dinosaurios”, asi también en la UNAM hay jefes
de grupos de choque académicos, grupos que se entronizan en los puestos, que manejan los
presupuestos, las politicas de la institucion, etc. El ex-rector es, qué duda cabe, uno de ellos
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y uno importante. Hablemos claro: hay en la UNAM todavia algunos sarukhanistas
fanaticos, a quienes la perspectiva de recobrar el poder los estard haciendo exultar en este
momento. Independientemente de los pronunciamientos oficiales (los podemos adivinar:
“la autonomia universitaria es sagrada”, “fuera manos de la UNAM?”, y asi ad nauseam), el
resurgimiento de Sarukhan implicara reajustes en la UNAM, por lo que lo menos que
puede pensarse es que su nombramiento habra de resultarle “incomodo” al actual rector,
quien (como es bien sabido) gira en una 6rbita que decididamente no es la de Vicente Fox.
Es, pues, de imaginar que muy pronto habra agitacion y turbulencias en la UNAM Yy ello
por una sencilla razon: quedara libre el camino para el nuevo rector y es evidente que el
Dr. Sarukhan querra tener algo qué decir al respecto. Mdas explicitamente: querra imponer a
su candidato. Desde luego que seria ingenuo pensar que no encontrard buenos argumentos
para ligar su labor de asesor en el area social con lo que pase dentro de la UNAM. Se
ciernen, pues, sobre la Universidad Nacional nubes borrascosas. Seria, sin embargo, un
grave error pasar por alto que el ex-rector de hecho tuvo la oportunidad de reformar a
fondo la UNAM pero no la supo aprovechar y en cambio dejo a la Universidad Nacional
convertida en un auténtico campo de minas, las cuales (como era de esperarse) no le
estallaron a €l sino a su sucesor (y, a decir verdad, a todos nosotros, puesto que nuestras
labores se interrumpieron durante un eterno afio) por razones de tiempo exclusivamente.
Por otra parte, no dejan de ser sorprendentes (y en cierto sentido hasta admirables) sus
capacidades navegatorias, pues de manera relampagueante pasd de labastidista a foxista.
Esto demuestra que es habil pero, yo sostengo, no solo de habilidad viven los gobiernos.
En verdad: ;son confiables politicos asi, politicos-académicos sin bandera, esto es, gente
que es muy académica con los politicos y politica con los académicos? Por mi parte,
reconozco que prefiero a un Abascal claro que a un Sarukhan mimetizante.

Es claro en qué direccion se pretende transformar a las instituciones gubernamentales.
La aspiracion de la gente que ahora las dirige y maneja no es la de generar un cambio
social transformador, profundo (ya no me atrevo ni siquiera, so pena de sonar ridiculo, a
emplear la palabra ‘revolucionario’), sino simplemente la de ponerlas al dia, actualizarlas,
hacerlas funcionar con la logica del sistema, sacarlas del egiptismo en el que las habia
sumergido el PRI, un partido obsoleto y paralizante del que podemos predecir que, por lo
menos asi como esta, es practicamente imposible que algin dia retome el mando del pais.
El gobierno quedd remodelado, lo cual le dard un nuevo impulso a sus actividades y
funciones, pero dicha remodelacion hubiera sido 16gicamente impensable en el marco de
un gobierno priista. El PRI perdio el poder no por falta de fuerza, sino porque entr6 en una
competencia de representatividad sin percatarse de que habia dejado de ser representativo.
Ese partido ya no encarna las aspiraciones nacionales de nuestros tiempos. Con el PRI en el
gobierno se hubieran naturalmente producido cambios de personal, pero hubieran seguido
las mismas secretarias, los mismos esquemas, los mismos mecanismos para tomar
decisiones, etc. Hablo tan sélo de la reforma del gobierno, no ya de la del estado, la cual
supuestamente estd en marcha y habra de desembocar en la promulgacion de una nueva
constitucidon. Algo asi hubiera sido sencillamente inimaginable con Labastida al frente del
pais y ello por razones perfectamente objetivas y comprensibles. Por todo ello, e
independientemente de lo que pensemos del gabinete del nuevo presidente de México y del
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proyecto de gobierno que operard en los proximos afios, es innegable que el pueblo de
México tiene razones para, aunque sea momentaneamente, regocijarse con los cambios y

que no es un par de nombramientos dudosos lo que podria empafiar la sonrisa de su adusto
rostro.
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