VALOR ESTETICO Y ARTISTICO Yk
PROBLEMA DE LA FALSIFICACIO)

Problemas de Estética |



RECAPITULACION
¢ dQue es el arte?

— [ eor as tradicionales:
o TGOI’ a represen’[aciona|
e | 5 leora Expresivista

* Formalismo = Arte como Forma Signi{ﬁcante
— Anti-esencialismo: el arte no se pueo|e definir

— Teor a Institucional del Arte
1. Artetacto

2. Sobre el cual a|guien, actuando en nombre del mundo del arte,

confiere el estatus de candidato a la apreciacion



RECAPITULACION
e A

— Criterio de clasificacion

— No nos dice nada sobre el valor del arte

* Hoy: valor estetico / art stico,



VEMOS / CONSUMIMOS



ARTE



VALORAMOS



Valor estético Valor como inversion

N/

Valor moral < ARTE > Valor historico

7N

v
Valor epistemico Valor social / estatus

Valor sentimental



Intrinseco

Extrinseco



Valor histérico

T

Cuadro sobre la cama de Benito Juarez

v

Extrinseco

* Nada especiaracerca del cuadro
* Podria haber sido otro



Valor sentimental

T

Cuadro pertenecio a una persona querida

v

Extrinseco

%
* Nada especial acerca del cuadro
* Podria haber sido cualquier otro



Intrinseco

OBRA »:
ARTE

\4

Depende esencialmente de las propiedades de la obra
(o las que hacen de esa obra la obra que es)



Valor moral

Intrinseco Valor estético
Valor epistémico

OBRA »:
ARTE

v
Dependiente esencialmente en las propiedades
intrinsecas de la obra



VALOR ESTETICO | VALOR ARTISTICO

* dQue es <cuen’[a como) valor estetico? @e acuerdo a la

teor a tradicionab

o (Cualeslarelacion entre valor estetico y valor art stico?



VALOR ESTETICO

° Muy relacionado con la idea de ‘experiencia estetica

* \/alor Estetico: valor que le adscribimos a un objeto en

virtud de una exper/'enc/a estetica a la que este da origen.



= XPERIENCIA ESTETICA

Nocion tradicional de ‘experiencia estética’, ‘valor estético

Immanuel Kant - Critica del Juicio



- XPERIENCIA ESTETICA

CANT

* Juicio estetico <jui<:io del gusto) basado en una experiencia estetica.

° Experiencia estetica: p|acer/satis¥accion sensible que se obtiene cuando
uno observa un olojeto/escena, tomando una..

— Actitud desinteresada:

e Sininteres en la existencia del objeto
* Sininteres en que clase de objeto estoy Contemp‘an&o
* Sininteres en la funcion

* Sininteresen poseer el objeto

— Actitud contemp’ativa enfocada en la forma perceptiHe del objeto.



CORMALISMO {eonesecro s V ALOR ESTETICO

° |nterpretacion radical de las ideas de Kant ap|ica&as al arte.

e Valor estetico de una obra de arte ha de buscarse en su apariencia o
propiedades formales o estructurales.

e [lvalorestetico de una obra de arte esta en como esta “se ve, suena, o

es experimen’ta&a en un encuentro perceptua| inmediato con la obra

e Solola apariencia o las propiedades formales o estructurales de |a

obra determinan su valor estetico.



-ORMALISMO

Para apreciar una obra de arte no necesitamos traer con nosotros nada mas
que un sentido de la forma y el color y clerta familiaridad con el espaclio
tridimensional. < . ) No hace falta traer nada mas de la vida, niNgun

conocimeinto o idea de niNgun estado de cosas, Ninguna familiaridad con las

emociones de la vida cotidiana ... <C|ive Bell 1947, 37 traduccion //bf@)

| 5 experiencia estetica. . . es comp|etamente autonoma... No toma ni pueo|e
tomar en consideracion ninguna entidad o hecho que No sea perceptiHe en
la obra misma. El contexto historico en el que una obra de arte se inserta es

tal tipo de hecho. Es comp|etamente irrelevante a la pura apreciacion y JUICIO
estetico de la obra de arte. <A|1[re& Lessing 1983, 73. [raduccion //’b/”@)



-ORMALISMO

* Valor estetico &epende solode la apariencia de la obra o de sus

propiedades formales o estructurales percibiHes.

e [lvalordelarte qua obra de arte: Valor estetico (va|or art stico = valor

estetico)

e Otros valores <Hstoricos, sociales, funcionales, eticos, morales, etc.) y
hechos acerca del origen de la obra no son esenciales para evaluar una

obra de arte.



ORMALISMO

Sebastiao Sa|gado “pel[ugia&os Ruandeses” (1994)



[SHIRIN [NESHATY

Shirin Neshat “Mujeres de Ala (serie)n (1995-97)



FORMALISMO (JUSTIFICACION)

e [|arte es un dominio autonomo — diferente de |a etica, 5 clencia, la

nistoria, la econom a, las ciencias socia|es, etc.

¢ O debe ser eva|uao|o con respecto a
— Dreocupaciones morales / eticas
— Su capacidad de transmitir conocimiento o de su valor pedagogico

— Su valor economico



FORMALISMO (JUSTIFICACION)

* Dominio de la Etica:
— Evaluacion de a|go 0 a|guien de acuerdo a si es bueno o malo.

° Ciencia/ Historia

— Evaluacion de a’go o) a|guien de acuerdo a su valor de verdad o contribucion a

conocimiento humano..

* Econom a

— Juzgamos a|go 0 a|guien de acuerdo a si nos da beneficios monetarios o no.

e Arte

— Juzgamos a|go de acuerdo a si es esteticamente p|acentero (bello, e|egante,

graci|...>



FORMALISMO (JUSTIFICACION)

o [lartetiene valor pPOr s MISMOo <e| arte por el arte> — no por ser bueno
para a|go mas.
* Valorar el arte pOr s MISmo es valorar lo que es espec ficamente
art stico
— Valorarlo por o que todas las obras tienen en comun, es decir...

— Sus elementos formales o estructurales - por 5 experiencia

estetica que Nos o%recen.



-ORMALISMO

* Valor estetico &epende solode la apariencia de la obra o de sus

propiedades formales o estructurales percibiHes.

o [lvalordelarte qua obra de arte: Valor estetico (va|or art stico = valor

estetico)

e Otros valores <Hstoricos, sociales, funcionales, eticos, morales, etc.) y
hechos acerca del origen de la obra no son esenciales para evaluar una

obra de arte.



PROBLEMA: FALSIFICACIONES



Valor estético y falsificaciones | Van Meegeren

HANS VAN MEEGEREN




Valor estético y falsificaciones | Van Meegeren

LA CENA DE EMAUS



Valor estético y falsificaciones | Van Meegeren

HERMANN GORING




Valor estetico y falsificaciones | Van Meegeren

HANS VAN MEEGEREN

i Yo lo pinté,
idiotas!




Valor estetico y falsificaciones | Van Meegeren

Nr
DE VAN MEEGEREN
DE VERMEER




Valor estetico y falsificaciones | Van Meegeren

BEVERMEER DE VAN MEEGEREN



Valor esteético y falsificaciones | Van Meegeren




Valor estetico y falsificaciones | Van Meegeren

DE VAN MEEGEREN DE VERMEER



Si,
— Elvalor del arte qua obra de arte : valor estetico

— Valor estetico depende solo de la apariencia o propieo|ao|es perceptiHes.

Entonces,

— Sino hay diferencia en |a apariencia o propiecﬁa&es perceptib|es, no deber a

haber diferencia en valor estetico.
— Sino hay diterencia en el valor estetico, no hay diterencia en el valor de arte
qua arte..
PERO en las falsificaciones, parece que s %ay una diferencia en el
valor qua obra de arte y, por tanto, deber a haber diterencia en el valor

art stico.



POSIBLES RESPUESTAS

* No hay prob|ema, en realidad - los origina|es y |as falsificaciones

tienen el mismo va|or art stico.

— Formalismo

e S es una preocupacion |egtima. Debemos INntentar buscar una

exp|icacion de por que las falsificaciones son menos valiosas que los
origina|es.

— Contextualismo (o|os tipos)



1. FORMALISTAS - Alfred Lessing (1965)

e No lway prob|ema. | as falsificaciones y los origina|es tienen el mismo

valor estetico (y por tanto, el mismo valor art stico). Decir lo contrario

es puro esnobismo.

Considerar a una obra de arte esteticamente superior porque es
genuina, o inferior porque es falsificada, tiene POCO O nada que ver con

el juicio o la crtica estetica. Mas bien parece gue es puro

esnobismo. (Lessing, D. 461)

'El hecho de que una obra sea falsificada es importante historicamente,

biograﬁcamente, o quizas |ega| 0 ﬁnancieramente, pero no es importante

esteticamente’ (Lessing, p.470)



Valor estetico y alsificacion | Despuestas - Lessing/ ormalismo

ALFRED LESSING (1965)
— d@ue hay de la originahdad? Una falsificacion es, finalmente, menos origina|
que las obras de arte autenticas.
— Despuesta de Lessing:
*La busqueo|a de la origina|io|ad es un medio para conseguir un fin.
* Ll fin ultimoesla pro&uccion de arte esteticamente valioso: obras que sean
el objeto de una una experiencia estetica.
* |4 experiencia estetica es comp|e’tamen’te autonoma: solo toma en cuenta las
propie&a&es que son esteticamente percep’tiHes en la obra misma.
* £l contexto historico no es una propiedad perceptiHe de la obra.
° |4 origina|i&a& se define, en ultima instancia, en terminos de contexto
historico.

° (Dor tanto) B originah&ad es irrelevante para B apreclacion estetica.



Valor estetico y alsificacion | Despuestas

DIFERENCIA ENTRE COPIAS Y FALSIFICACIONES™

- |_as obras Cle \/an Meegeren eran ‘origina|es’, no meras copias (I’]O too|as |as

falsificaciones son copias)

* No todas las coplas son falsificaciones: hay coplas de obras de arte (o tributos) que se

reconocen como tal Y, o|epeno|ieno|o del Ccaso, son mas valiosas que el origina|.




2. CONTEXTUALISMO (DOS OPCIONES)

¢ Conservadora :

u Acepta que el valor estetico &epende solo de una experiencia

perceptua| de las propie&ades internas de la obra.

" Pero sostiene que los factores contextuales informan o atectan |a

percepcion.

 Contextualismo Fuerte:

m [|valor de la obra de arte, como obra de arte no depende unicamente
de las propieo|ao|es manifiestas o perceptiHes de la obra o de la

experiencia.



2 CONTEXTUALISMO (CONSERVADOR)

NELSON GOODMAN LENGUAJES DEL ARTE1968

o [|conocimiento acerca de la historia de la pro&uccion de una obra <e| autor, la
tecnica, la fecha de proo|iuccion) gl aycha a ver las diferencias en las

propiedades formales relevantes.

® [Dos obras de arte pueo|en parecer perceptua|mente indiscernibles a
primera vista, pero podremos verla diferencia si apreno|emos a ver aque”o

que &ebemos ver

o EJ <Goo&man) A los hablantes de un idioma que no es ing|es les cuesta &istinguir
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en una primera escucha la diferencia entre el sonido vocal de ‘cup' y ‘cop ([kuhp] VS

U@p]) hasta que a|guien les apunta la diferencia y aprenclen a escucharla

® | 5 mismo con Rembrandt y una copia de mismo.

. Saber que PGS una 1[a|si1rﬁcacion BION) pueo|e ayu&ar a (JGS@I’I’OHGI’ una

habilidad para diferenciar £ de Oen el futuro.



2 CONTEXTUALISMO (CONSERVADOR)

NELSON GOODMAN LENGUAJES DEL ARTE 1968

TS propieda&es esteticas de una obra inc|uyen no solo aque”as

que encontramos cuando miramos la obra, sino tambien aque”as

que determinan como ha de ser mirada .

® Dodemos entrenarnos para apreno|er a discriminar las obras,

modificando de este modo |3 experiencia presente.

" Evidencia: E| Caso CJG |OS \/an Meegerens



2 CONTEXTUALISMO (FUERTE)

DENNIS DUTTON: CRIMENES ARTISTICOS, 1983

* Debemos reconcebir la nocion de valor art stico:

® [|valor estetico (entendido en un sentido restrictivo> no agota el

valor art stico Gway otros valores intr nsecos al arte)

° Niega que el valor del arte como obra de arte dependa unicamnete

de las propiedades perceptua|es de los objetos.

e A diterencia de Gooo|man, Dutton no intenta reconciliar las

intuiciones contextualistas con la vision formalista del valor estetico.



CONCEPCION ALTERNATIVA DE VALOR ARTISTICO
* | asobras de arte son el proo|ucto final de una actividad humana.

e [ ‘producto—ﬁnar _|a obra de arte - representa o encarna un proceso
de produccion que imp|ica una serie de o|ecisiones, superar

|imitaciones, operar con los materiales o|isponib|es, etc.

e |5 apreciacion de la obra de arte (su valor art stico) esta
“inherentemente conectado con la experiencia de la creacion o
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fabricacion. (Dewey).

* Daraevaluar una obra de arte, debemos tener una cierta nocion de lo

que ha hecho el artista durante ese proceso.



CONCEPCION ALTERNATIVA DE VALOR ARTISTICO
e L[ Arte <y las obras de arte) son |ogros <Dutton> y deben ser

evaluados de acuerdo a su exito o fracaso.
° dDespecto a que?

Solucion de prob|emas, e.g., COmo opera el artista bajo clerto canon o

|imi’tacion.



CANON / LIMITACIONES

Perugino: Madonna, dngel y el pequeno L
San Juan adorando al nifio, 1497

Ghirlandaio, Madonna 1449



CANON / LIMITACIONES

Nosferatu de Murnau (1922)



ARTE COMO LOGRO (DUTTON)

CONCEPCION ALTERNATIVA DE VALOR ARTISTICO
e L[ Arte <y las obras de arte) son |ogros <Dutton> y deben ser

evaluados de acuerdo a su exito o falta del mismo.
° dDespecto a que?
Solucion de prob|emas, e.g., Como opera el artista bajo clerto canon o
limitacion.
. Objetivo o intenciones del autor:

° dQue tipo de obra se propon a hacer el autor (ej. trageo|ia, obra

conceptua|, realista...)



EXITO/FRACASO

MIT Stata Center, Frank Gehry Fallingwater House de Lloyd Wright



ARTE COMO LOGRO (DUTTON)

CONCEPCION ALTERNATIVA DE VALOR ARTISTICO
e L[ Arte (y las obras de arte) son |ogros (Dutton) y deben ser

evaluados de acuerdo a su exito o falta del mismo.
° dDespecto a que?
Solucion de prob|emas, e.g., Como opera el artista bajo clerto canon o
limitacion.
. Objetivo o intenciones del autor:

° dQue tipo de obra se propon a hacer el autor (ej. trageo|ia, obra

conceptua|, realista...)

* | ransmitir cierto signi{ﬁcado (ej. Denunciar cierta situacion, hacer que los

espectao|ores refleccionen sobre un tema determinado, etc.)



EXITO / FRACASO AL TRANSMITIR CIERTO SIGNIFICADO




AL




e [|valor art stico es multidimensional

— No solo valor ‘estetico <propieo|ao|es formales de objeto) sINO
tambien diferentes valores ao|quiri0|os a traves de la consecucion o
|ogro que representa a3 obra.

e No hay una forma uniforme de apreciacion.

— Cada obra de arte representa un |ogro distinto.

* Da cuenta del prob|ema de la falsificacion



PROBLEMA DE LA FALSIFICACION

o | as falsificaciones son cr menes art sticos no solo porgue son
atribuciones falsas del origen de las obras, sino sobre todo porgue son

124

una representacion erronea del tipo de |ogro que suponen. <Dutton>

e L[] |ogro de Van Meegeren es muy distinto que el de Vermeer.



DUTTON SOBRE FALSIFICACIONES




VALOR ARTISTICO / FALSIFICACION

PROBLEMA DE LA FALSIFICACION

* [ as falsificaciones son cr menes art sticos no solo porque son

atribuciones falsas del origen de las obras, sino sobre todo porgue son

una representacion erronea del ifele de |ogro que suponen." <Dut‘ton>

e L[] |ogro de Van Meegeren es muy distinto que el de Vermeer.
e Lstono signiﬁca que la obra de Van Meegeren no tenga valor art stico

Esun |ogro distinto: el |ogro de van Meegeren fue proo|ucir en el sig|o

XX pinturas que imitan muy bien el estilo Holandes del sig|o AVII.



VALOR ARTISTICO

e [|valor art stico es multidimensional

— No solo valor ‘estetico <propieo|ades formales de objeto) sino
tambien diferentes valores adquiridos a traves de la consecucion o
|ogro que representa la obra.

* No %ay una forma unitorme de apreciacion.
— (Cada obra de arte representa un logro distinto.
* Dacuenta del prob|ema de la falsificacion
* Abrela posibi|io|ao| para que los valores epistemicos y morales sean

entendidos (en a|gunos casos) como valores intr nsecos de obras de

arte.



VALOR ARTISTICO

Sebastiao Sa|gado “pel[ugia&os Ruandeses” (1994)



* Valor art stico: valor estetico + otros valores ao|quirio|os a traves del
tipo de |ogro que supone 5 produccion de la obra espec ﬁca; el tipo de
prob|emas y retos ap|icalc>|es espec ficamente a /2 obra en cuestion en

virtid de las circunstancias de proo|uccion y a intencion con la que se

produjo.

sto inc|uye <en a|gunas ocasiones) valores morales, epistemicos,

Funciona|e5, etc.



RESUMEN

e Llarte pueo|e valorarse por varias razones

*  Valores extrnsicos e intr nsicos

e  Sololos valores intr nsecos cuentan para el valor del arte qua arte.

* [ormalismo: valor estetico es el unico valor del arte qua (en tanto que)arte.

o  Valor estetico -> experiencia estetica (Kant) -> desinteresado (autonomo), contemp|ativo

y basado solamente en las propieo|a0|es formales.
e -Problema con el formalismo -> Falsificaciones.
* Despuestas:
— Formalista: no hay prob|ema, puro esnobismo

— Contextualista:

o Conservadora (Goo&man): el valor estetico es el unico valor del arte qua arte,

pero fatores contextuales afectan como percibimos las propieo|ao|es formales.

e Contextualismo Fuerte: Valor art stico como el valor del arte como un |ogro. El

valor art stico es multidimensional (va|or estetico + otros valores espec Hcos)



