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TRABAJO FINAL

Para su trabajo final tienen que entregar un ensayo de 10 páginas, a doble espacio, usando tipos Times 12 puntos, con márgenes de 2.5 cm (aprox. 2,800 palabras). Al final del trabajo incluyan el número de palabras que tiene su ensayo (Word tiene la opción en el menú “Herramientas”.)

· Para citas y referencias deberán seguir los lineamientos que les entregué antes. Cada vez que no lo hagan, su calificación se verá afectada. Estos criterios los pueden encontrar en 
http://www.filosoficas.unam.mx/~gmom/intro/criterios.pdf 

· Deben incluir al final de su trabajo la bibliografía con por lo menos dos de los textos que hayamos leído en clase. La bibliografía también debe seguir los lineamientos especificados en los criterios que les entregué.

· El trabajo es breve, así es que tienen que limitarse a tratar el tema elegido, no quiero que escriban párrafos introductorios y mucho menos biografías de filósofos. Limítense a analizar los argumentos.

· Su trabajo no tiene que tener una página de portada. Quiero sólo el título del trabajo y su nombre, ningún otro dato más es necesario.

· Tomaré en cuenta redacción y ortografía. Si la redacción es mala y no se entiende su texto, esto afectará negativamente su calificación. Revisen bien su trabajo antes de entregarlo.

· Pueden encontrar bibliografía complementaria en la página web del curso: http://www.filosoficas.unam.mx/~gmom/intro/home.htm
· Si escogen la opción dos, no repitan las preguntas dentro de su trabajo. Sólo indiquen el número o el tema de la pregunta que están contestando.

· Les recuerdo que hay una prohibición estricta al plagio, tal como está definido en el temario del curso.

Las fecha límite para entregar los ensayos serán el 13 de diciembre en mi oficina en el Instituto de Investigaciones Filosóficas, de las 10:00 a las 14:00 hrs. No aceptaré ensayos después de esa fecha, ni tampoco ensayos enviados por correo electrónico (a menos que yo dé permiso). Si quieren, pueden entregar su trabajo antes de esa fecha. Su trabajo contará un 40% de su calificación final. Tienen dos opciones para escribir su ensayo, elijan sólo una:

Opción uno. Pueden elegir cualquier tema que hayamos abordado en el curso y que les haya interesado. El tema del ensayo debe ser aprobado previamente por mí. Deberán entregar un esquema con el tema y los argumentos del ensayo con anterioridad para que lo apruebe y les sugiera bibliografía.

Opción dos. Pueden escribir un ensayo escogiendo sólo dos (no más, no menos) de las siguientes preguntas. Una debe ser de la primera parte y otra de la segunda. Cada respuesta debe ser de alrededor de cinco cuartillas:

Parte I. Problema mente-cuerpo
1) Gilbert Ryle hablaba del dualismo cartesiano como de la teoría del “fantasma en la máquina”. Explica a qué se refería Ryle al llamar así a la teoría y explica en qué consiste su crítica a Descartes. ¿Crees que tiene éxito refutando la teoría? ¿Cómo apoyaría lo que dice Ryle otras críticas al dualismo interaccionista sobre las que hemos hablado en clase?

2) Evalúa el siguiente argumento:

El conductismo filosófico es simplemente la tesis acerca de las definiciones contextuales de los términos psicológicos. Por consiguiente, no es una posición metafísica, ni implica alguna, porque tal posición es acerca de lo que hay, y no acerca de las definiciones de las palabras. Por lo tanto, es falso decir que el conductismo filosófico implica al materialismo.

3) Explica en qué consiste la teoría de la identidad mente-cuerpo y qué argumentos da David Lewis a su favor. Lewis también analiza un argumento en contra de ella, según el cual las experiencias mentales no son localizables, mientras que las cerebrales sí. ¿Cómo responde la teoría de la identidad a esta objeción?

4) El argumento de la habitación china de John Searle está originalmente pensado como una crítica al programa fuerte de inteligencia artificial, sin embargo, también afecta al funcionalismo computacional. Explica qué es el funcionalismo computacional, en qué es diferente de la inteligencia artificial, y cómo lo afecta el argumento de Searle.

5) Thomas Nagel sostiene que el fisicalismo no puede dar cuenta del fenómeno de los qualia. Explica los argumentos de Nagel ¿cómo crees que estos afecten el problema mente-cuerpo? ¿Crees que lo hacen irresoluble? ¿Por qué sí o por qué no?

Parte II. Teoría ética
6) El subjetivismo ético es la idea de que nuestras opiniones morales están basadas en nuestros sentimientos, emociones o deseos y nada más. Las dos versiones que presenta Rachels, el subjetivismo simple y el emotivismo, se basan en cierta concepción de la naturaleza de nuestros estados afectivos y de su relación con nuestras capacidades racionales. ¿Cuál crees tú que es esta concepción? ¿Cómo crees que una concepción diferente afectaría al subjetivismo ético? ¿Crees que esta concepción nos alejaría del subjetivismo? ¿Por qué?

7) Dijimos en clase que si el relativismo moral es cierto y no hay valores morales universales, entonces dejaría de tener sentido la idea de derechos humanos universales. No tendríamos una base para condenar a sociedades con diferentes moralidades a la nuestra que, según nosotros, estarían violando derechos humanos. Por ejemplo, no tendríamos bases para condenar la mutilación genital femenina que se practica en algunas sociedades africanas, diciendo que son violaciones a los derechos humanos de las mujeres. ¿Crees que podemos argumentar por la existencia de algunos valores morales universales que den sustento a los derechos humanos? Explica.

8) Supón que alguien llamado Pérez ha arriesgado su vida para salvar a un niño que se está ahogando. Discute la siguiente explicación de sus acciones:

Pérez no actuó realmente sin egoísmo, esto es, no arriesgó su vida por el niño que se estaba ahogando. Más bien Pérez es la clase de persona que obtiene satisfacción y placer como resultado de ayudar a los demás, y su deseo de este tipo de placer era tan fuerte que superó a su deseo de proteger su propia vida. Pérez, por lo tanto, estaba actuando realmente para obtener el placer ulterior, no para salvar al niño.

9) Evalúa la siguiente objeción al utilitarismo:

Según el principio de utilidad debemos tratar a cada persona como una y no más de una. De modo que cada persona debe recibir igual consideración. Pero si aceptamos el principio de utilidad no podemos hacer esto, porque algunas personas son mucho más sensibles a los placeres y a los dolores que otras, y cuando “añadimos” placeres o dolores, una persona extremadamente sensible tendría más peso en nuestro cálculos que la gente con una sensibilidad normal. Así pues, si usamos el principio de utilidad no podemos darle a toda la gente la misma consideración como lo exige el principio. El principio, por lo tanto, es inconsistente y no debe seguirse.

